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Prcefatlo.    * 

Inter  satiricos  Romanorum  poetas  nullus  videtur  esse, 
cuius  vita  atque  carmina  explanatione  accurata  magis 
egeant,  quam  C.  Lucilius.  lam  magnae  illae  laudes,  quas 
huic  poetae  omnes  fere  Romani  tribuerunt,  viros  doctos 
admonere  debebant  de  fragmentis  eius  diligentius  perscru- 
tandis.  Accedit,  quod  inventor  est  novi  poesis  generis, 
in  quo  uno  Romani  Graecas  Musas  contemnentes  suo 
Marte  elaboraverunt.  Videtur  autem  conditio  satirarum 
Lucilianarum  viros  doctos  deterruisse,  quominus  in  iis 
pertractandis  operam  suam  collocarent.  Satirarum  enim 
nullaintegraservata  est,  sed  omnes  laceratae  atque  in  pan- 
nos  miserabiles  disiectae  ad  nos  pervenerunt ;  partem  au- 
tem  longe  maximam  fragmentorum  servavit  Nonius  Mar- 
cellus :  is  vero  quam  parum  diligenter  veterum  scriptorum 
sententias  atque  verba  in  rem  suam  converterit  nemo  est, 
qui  nesciat.  Ita  factum  est,  ut  post  Francisci  Dousae 
curas  nemo  Lucilii  fragmenta  illustaret.  Non  indigna 
autem  sunt  huius  poetae  fragmenta,  quae  a  viro  docto 
itenim  colligantur  et  explanentur.     Interim  ego  hoc  11- 

1 


belio  editori  alicui  futuro  nonnulla,  quae  ad  poetae  vitaDi 
satirasque  paullo  accuratius,  si  fieri  potest,   definiendas 
pertinent,  suppeditabo.     Acturus  sum  autem: 
I)  De  C.  Lucilii  vita. 
II)  De  C.  Lucilii  carminibus. 

1)  De  carminum  generibus. 

2)  De  indole  poesis  Lucilianae. 

3)  De  argumento  librorum. 

4)  De  forma  atque  inscriptionibus  librorum. 


'-3«?@-^ 


-,.;      ! 


I.  De  vita  C.  Lucilii '). 


C  Luciliiis*)  natiiR  est  a.  148  a.  C.  secundutn  Euseb.  Chronic. 
ad  01.  158,  1  et  ad  01.  169,  2:  Caius  Lucilius^  Sntiranim 
scrijJlor,  Neapoli  morilur  ac  pvblico  funere  efferlur  anno 
fietolis  XLVL^)    Natuui  eum  esse  Suessae  .4urunc*rum  con- 


1}  De  viu  Lticilii  scripserunt:  Fr.Donsa:  C.  Lncilii  rcliqq.  Lagd.  Bat.1593. 
p.  97  sq.  Gerardii*  Joannes  Vossias:  De  A-eternm  poetarnm  temporibns  lihri 
dno.  Amstelod.  1654.  Lib.  II.  p.  1 1  sqq.  Caspar  Sagiltarins :  Commentalio 
de  vila  et  scriptis  Livii  Andronici  elc.  Allenbnrg.  I67t.  p.  46  —  55.  Pierre 
Bayle:  Diclionnaire  hisloriqne  et  criliqiie  ed.  a.  1740.  Tom.  III.  p.  200—203. 
Jo.  Fabricias:  Biblioth.  Lat.  ed.  Ernesti.  Tom.  lU.  p.  S3U  sqq.  Nonnnlla  ad 
vitam  pertinentia  Irtdidit  Varges  in  JVIns.  Bhenan.  phil.  Tom.  III.  a.  1835. 
Specimen  Qxuiestionnm  Lucilianarum.  p.  15 — 69. 

1)  De  scriplnra  Lucilius  et  LutiJlius  ef.  Varges  in  Mns.  Bhen.  phil.  Tom. 
III.  p.  tl  sqq. 

3j  Nonnalli  vfri  demonslrare  conati  sant  Ensebinm  in  enomerandis  aqnis 
errasse.  Qaod  ad  annnm,  qno  Lucilias  natas  esse  dicitnr,  atlinet,  patat  Bay- 
lias  I.  c.  p.  SOl  Liiciliam  anle  annaro  ,148  a.  C,  natam  csse,  propterea  qaod 
Velleins  Vatercalns  II,  9  narret  enm  equitem  bello  Kamanline  militasse,  qno 
anno  (,134  a.  C^  Lncilio  iuveni  vix  XV  annornm  nondum  lioaerit  stipeadia 
merere.  Ilaec  etiam  Wiiellnero  De  Laevio  poeta  in  Diar.  scholast.  Darmstad. 
B.  1830  No.  155.  156  erat  caasa,  car  de  anno,  qno  Laciliss  natns  esset,  dulri- 
taret.  Is  simul  aliud  protulit  argamentam,  qno  probaret  Lacilium  ante  anniin) 
148nainm  esse.     Legnntar  enim  apud  Horat.  sal.  IL   1,  71   sqq.  haec  : 

Qnin  nbi  se  a  vnlgo  et  scena  in  sccrela  remorant 

Virtns  Scipiadae  et  milis  sapientia  Laeli, 

Nogari  cnm  illo  et  disciBcli  Indere,  denee 

Decoqnerelnr  olns,  solili. 


o^     4     ^ 

rluditur  ex  Juvenal.  sat.  1, 19  sq.  et  Auson.   Eiiist.  15,  9.   lii. 
Juvenalis  verl)a  8un(: 

Cur  tamen  hoc  potius  libeat  decurrere  campo, 
Per  quem  magaus  equos  Auruncae  flexit  alnmnus. 

Quis  alius  intelligi  potest  quam  Lucilius?  Yideaius  eniin  a 
Juvenale  puetam  signiiirari,  qui  in  satiris  scribendis  magnopere 
excelluerit/)  In  scholiis  ad  h.  K  (cf.  Juvenal.  ed.  Heinrich. 
Tom.  I.  p.  157.)  haec  leguntur:  Turnum  dicit,  Scaevae  Me- 
moris,  tragici  jfoefae,  fratrem.  ■  Turnii»  JtiCf  Iif>ertini  generiSf 
ad  Iionores  ambHione  provectus  est,  potens  in  aula  Vespa- 
sianorum,  Titi  et  Domitiani.  Vel  Lenium  dicit,  qui  et  ipse 
salyras  scripsit;  vel  Silium,  et  ipsum  sui  temporis  satyricum. 
Qui  omnes  ea;  Aurunca  fuerunt.  Sed  hos  poetas  luvennlis  vix 
magnos  dixerit.  Rectius  in  Crameri  scholiis*):  Magnus^ 
qttoad  ingenium.  Dicit  de  Lucilio,  qui  fuit  ex  Affrunca. 
Accedunt  ad  patriam  Lucilii  definiendam  verba  Aosonii  Epi- 
stoi.  15,  9. 10.  '     ^- 

Rudes  CHmoenas  qui  Suessae  praevenis 
Aevoque  oedis.  non  stilo. 


Ad  qnem  loenm  adnoUt  scliol  Crnq. :  Scipio  Africanus  et  Laelius  feruntur 
tam  fuisse  famUiares  et  amici  Lucilio,  ut  quodam  tempore  Laelio  circum 
lectos  triclinii  fugienti  Lucilius  superveniens  eum  obtorta  mappa  quasi  fe- 
riturus  sequeretur.  Oicit  Wuellner  Lncilinm,  ai  •.  148  n»tni  esaet,  nimis 
iuvenem  fnisie,  qnam  nt  t*Ii  amicitiae  locns  esse  potnisset.  (Soipio  enim  raor- 
tuns  est  s.  1C9.)  Neqne  verisimile  esse  Lncilinm  iam  hoc  lcmpore  clamm 
poetam  fuisse.  Qnod  ad  mtlitiam  atlinet,  extra  dnbitationem  positnm  est  inler- 
dnm  invenes  Romanos  etiam  ante  snmptam  togam  vlrilem,  i.  e  ante  annnm.  ae- 
tatis  XVII  sUpendia  meruisse.  Cf.  Liv.  XXII,  57,  9.  Serv.  ad  Virg.  A.  TL, 
800.  Varges  X.  c.  p.  35  sq.  Altera  vero  cansa  qoam  sit  infirma,  qnisqne  vi. 
det.  Nam  cnr  non  viris  cnm  Invene  ingenno  familiariter  vivere  licuerit,  non 
liquet.  Deinde  si  Wnellner  dnbltat,  nnm  Lneilins  Seipione  vivo  iam  magnam 
gloriam  adeptns  sit :  responderi  polest  neminem  esse,  qni  Lacilii  gloriam  iam 
tnm  magnam  fnisse  narraverit. 

1)  Cf.  Lacil.  fragmm.  ed.  Dousa.  p.  98. 

3)  In  O.  Jnnii  Juvenalis  saliras  commentarii  vela/tti.  Vo»t  V.  fithoci  ca- 
ras  anxil   etc.  Cramer,     Hambnrg.  1SS3.  p.  575. 


Ebi  eniiu  8criptH  haec  epistola  ad  Tetradiuni  qoendam,  sati- 
ricum  poetam.  Yerbis  Rudes  Camoena*  et  aevoque  cedis 
nujiius  aliiis  satirii-urum  puetaruni  aignificari  videtur  quam  Lu- 
(dlius.  Ante  JoB.  Scaligerura  )fto  Suessae  legebatur  sitesse; 
sed  Suessae  videtur  certissima  esse  cuniectura.  Cf.  Josephi 
Scaligeri  Ausonianarum  lectiontim  libri  duo.  Excudebat  Jaro- 
bu8  Stoer.  1595.  p.  115  sq.') 

Lucilius  haud  dubie  nobili  familia  ortus  crat.  Cf.  Vellei. 
Faterc.  II,  29,  qui  de  Pumpeio  Magno  narrat:  Fuif  hic  geni- 
(us  matre  Lucilia  stirpis  senaloriae.  Scholiasta  Cruq.  ad 
Horat.  sat.  II,  1,75. 

Infra  Lacili  censum  ingeniumque. 
dicit:  h.  e.,  etsinonsum  eorum  nalalium,  quorum  Lucilius 
fuit:  constat  enim  Lucilium  maiorem  avunculum  Pompeii 
fuisse;  etenim  avia  Pompeii  soror  Lucilii  fueraf.  Jam  ado- 
lescentuius  familiaritate  intima  coniunctus  fuisse  videtur  cum 
Scipione  Afiricano  minore.  Notum  est  Scipionem  litteras  valde 
amasse  et  cum  philosophis  atque  eruditis  viris  familiariter 
vixisse.  I(a  usua  est  consnetudine  Laelii,  Panaetii,  quem  domi 
habebat,*)  Polybii,»)  aliorum.  Videntur  autem  Scipionem 
Lucilii,  quamvis  hic  invenis  adhuc  esset,  dicacitas  atque  face- 
tiae  delectasse,  ita  ut  eum  inter  numerum  amicorum  suorum 
reriperet.  Quam  familiariter  eum  discrimine  et  dignitatis  et 
aetatis  sublato  amplexus  sit,  dicit  Horatius  sat.  II,  1,  71  sqq.*) 
Cum  Scipio  contra  Nnmantinos  bellom  gereret  a.  u.  620,  Lu- 
ciliiis  eques  stipendia  meruit.*)  Recte  sentire  videtur  Varges*) 
Lucilium  a  Scipiune  in  amicorum  cohortem  receptum  esse. ' ) 


1)  Cf.  V*r|es  ia  Slni.  Rhen.  phil.  p.  47  sq. 

1)  Cicer.  pro  Mnren.  81,  66. 

S)  Cicer.  ae  Bep.  I,  tl,  S4. 

«)  Cf.  ■chol.  ad  h.  1. 

>>  Cf.  Vellri.  raterc.  II,  9. 

•>  In  IMae.  Bhen.  phiL  I.  c.  p.  37. 

7)  Appian.  VI,  84.  O*  Sxmiwy  ttvS-ts  vnaTtvwy  ig  Nofiayriay 
^miytTo'  CTqaTiav  d*  ^x  xaTaXoyjov  ftiy  ovx  Uafify  noXkwy  «  no- 
ii/umy  uvrwy  xat  nollMV  tivdfiiSv  tv  'iptQia'  i&flovTdg  6i  nyag 


*35     6     S"* 

BeUu  conferlo  rediit  KoniRin  et  fnmiUarissimc  cuiii  Sdpioiie  et 
RlLis  nubilibns  Ronianis  vixit.  QiMtinoflo  post  morteiu  Sei- 
liionis  Lucilius  vitain  degerit,  nesriinu».  Qiio  anno  inortuns 
sic,  di(;it  Eiisebiiis  ad  Ol.  16tt,  2:  Cama  tiucitius,  aatirarum 
scriptor,  Neapoli  n.orifnr  ac  publico  funere  efferiur  artno 
aetafis  XLVI. '  Alartuus-e^itigitur  a.  103  a.  C^) 

Jain  vitu  bre^iter  descriptii  quaerenduin  est  de  uioribus 
poetde.  Erat  auteni  Lucilius  uniis  eorum,  qui,  dum  luores  Uo- 
luanoriuu  in  dieti  depravabi^ntur,  in/iiorain  castitatem  atque  iu- 
te;i>rita(eiu  Kcrvabaiit.  Mult»  fragfmenta  aaUmun  afque  hu- 
ne^tatein  Lucllii  aperiiint.     Cf.  Uuus.  inc.  1. 

Hostem  esse  atque  inimicum  hominum  moruniqne  malorum, 
Contra  derensorem  houiiuum  morumque  bononim  etc. 
Cominoda  praeterea  patriae  sibi  prima  pntare, 
Deinde  parentuin,  tertia  lam  postremaque  uostra. 

Oinuino  respuit  libidines  atque  vitia,  uniTirtuti  faret;  ubique 
bene  pniecipit.  {>f.  Fraginin.  ap.  Duus.  XWI,  51),  XXVII,  4. 
NuiM  dubitabiiuus  ei|in,  qui  talia  praeceperit,  hunestnra  atqiie 
iiriianuni  >Iruiu  nppeilaieV  Qun  moruin,  snnctit^te  «idetur  fa- 
«-litiu  esse,  ut  in  ainicitiaiu  nobilissimuruin  vieuruinreciperetur. 


ix  Tt  noXfwv  xat  ^aaiXitav  ig  /«(J»*'  *(^»«>'  ntfuf&svras  avrd)  avy- 
Xw^ouatjS  Ttjs  ^Qukrjs  iJifiydytTo  xai  mkt^Tas  ix, '^Poifiije  xal  tfi- 
kovg  ntvTHxoaiovs,  ovs  ^S  i^^jv  xaTuXf^as  ixdXH  'fiXtou  iXtjy  etc. 

l^)  £liain  de  anno,  qno  inortuus  sil,  nonnulli  dubilaveruut.  Cf.  Baylina  1.  e. 
Comnieinoratnr  eitim  apnd  A.  Gell.  N.  A.  II,  M  lex  LiciBin  anmptnaris,  euins 
meniionem  ferit  Lucilius  his  verbis:  Legem  vilevtus  Licini.  Ilanc  legem  ■•- 
nignat  Baylina  sine  ratione  idonea  anno  656  u.  c.  et  concludit  Luciliom  post 
bnnc  annum  demum  mortiium  esse.  Simul  dicit  verba  Iloralii  sat.  II,  I,  34 
vita  ieuis  non  imelligi  pogse,  nisi  sialnatnr  Lncilinm  post  snnDm  103  a.  C. 
moriuuin  esse.  Etiam  lleindorlius  ad  I.  Ilorat.  Baylio  asseniitnr  et  senecta- 
tem  Lucilii  inlelligit.  Sed  ut  res  nunc  comparaiae  snnt,  noii  est,  cnr  d«  ttSti- 
mouio  Ensebii  dubilemus.  Nam  decerni  non  polest,  quo  anno  lex  Llcinla  Ikta 
sil.  Cf.  Vargeg  1.  c.  p.  41  sqq.  et  Index  leguin  in  Ciceron.  edlt.  OreH.  Tom. 
VIII  p.  (74  gqq.  Vox  veru  senex  non  semper  aetatem.  exlremsm  sigaiticat; 
interdnm  enim  videntar  scriptores  rainus  respejiisse  aetatem  bominam,  qnam 
leinpns,  qno  vi«eW(.  Cf.  Pjissaw.  .«4  Per*.  1,  IStt.  p.  369  sq.  Vargee 
I.  c.  p,  4o.  ,'        , 


(^UHui  fiiniiliuriter  ctiiu  Scipione  »ix«rit,  him  tidimus.  Neqiie 
niinor  erat  cwnsuetufU»,  ^liain  cum  I^aeli»  ba^bat.*)  Ainici  ei 
purru  erant  Sp.  Albinus,*)  L.  Aelius  Stil»,*)  iQ.  Granius,*)  M. 
f.icinius  Crassus,^)' An^lielpns,  VecUat,  Pbil<)comu8,*)  alii. 


II.  De  carniinibus  Lucilii'). 


1*  De  ejirminum  fpeneribuK* 

Si  sermu  est  de  Lucilii  satiris,  dicendum  est  late  patere  hanc 
signiricationeni.  Nam  nun  solum  sunt  carmina  ad  recensendos 
lutminum  mores  coniposita,  sed  umnia,  quae  scripsit  poeta,  hoc 
commnni  nomine  comprehenduntur.  Quis  vero  huic  carminum 
farragini  numen  satirarum  imposuerit,  nescimus.  Quam  va- 
rium  autem  fuerit  argumentum  carminum  Lucilianorum,  nisi 
frngmenta  iam  demonstrarcnt,  quodammodo  coUigi  posset  ex 
>  erbis  Horatii  eat.  II,  1,  30  sqq. 


O  Cf.  Horat.  s»(.  II,  1,  71  iqq. 

«)  Dous.  fr.  inc.  1. 

S}  Er«t  clsros  grtiniiiaUciis,  magister  Var  onis  >  ei  priorem  ssliramm  li- 
bram  Locilins  misit;  cf.  Rhetoric.  ad  Ilerenn.  IV,  18,  18.  (Dons.  fr.  I,  16.) 
Vossias  4e  bistoricis  Latt.  Lngi.  Bat.  1651.  p.  81.  O.  Mneller  ad  Varro».  i. 
h.  L.  V,  18. 

*)  £rat  praeco,  homo  facetas  et  propler  dicacilatem  summomm  viroram 
ramiliaris.  Cf.  Orell.  Onomast.  Tallian.  p.  S74.  Doosa  ad  fragm.  inc.  179. 
p.  108. 

i)  Cicer.  de   Orat.  III,  43. 

6)  Suelon.  de  illaslrib.  grammat.  c.  t. 

f)  De  carminibas  Locilii  egerant  Dousa  p.  98  sq.  Casaabonns:  Dc  satyrica 
tiraecorum  poesi  et  Bomanoram  Satira.  Lib.  II.  cap.  3.   Sagitlarius  I.  c.  aianse 

in:  4na$ttdge  Au^u^itrl  aUgfin.  Zfiimt  bei  f(t-  £•  lom.  iv.  seet.  t. 

]>.  419  sqq.     fiuprit.  in  ed.  luvenal.  a.   1801.  p.  XCIII  eqq. 


Hle  Velut  fidis  areana  sodalibns  olim         •  i    ••  ••  ■■■■■   -  • 
Cfedebat  libris,  neqne  si  male  cesserat,  asquam     ■■■'"'• 
Decurrens  alio,  neque  si  bene:  qno  fit,  ut  omnis 
Votiva  pateat  veluti  descripta  tabella 
Vita  senis.') 

Cuiu  igitur  Lucilius  omnes  vitae  suae  varietates  litteris  cun- 
8ign.iret,  nece^se  est  litiris  huius  poetae  carmina  raulta  satira- 
rum  nomine  proprie  nun  significanda  cumprehendantur.  Sine 
discrimine  enim  uUo  iinura  rarmen  post  alterum,  sicut  quodque 
e  ^itae  suae  cunditioiie  prudierat,  compomit  et  in  libros  suos 
recepit.  Ita  in  libi't>  XXillnveninfus  «pilgramriia,  quo  sepul- 
cruiii  servi  sui  inscripsit.  Argumentuin  libri  nuni  videtur  cun- 
formasse  expositii»  urthugraphiae  et  aliarum  rerum  ad  grainma- 
ticani  pertinentium.  Sed  de  omnibus  his  variis  carminum  ge- 
neribus,  quae  cummuni  satirarum  numine  curaprehenduntur, 
non  est  niihi  in  animo  nunc  >erl)a  facere-  Ka  putius  poemata, 
qune  quaiuvis  sntiraruiu  libris  comprehendi  videantur,  tamen 
nun  prupriam  satirae  nitturani  prae  se  ferant,  nunc  recensebo. 
Quae  testimonia  de  his  prulata  inveniantur,  priiuum  erit  ex- 
punendum. 

Cummeinoratur  primum  Lucilius  comicus  apud  Fablum 
Pliinciadem  Fulgentium  in  £xpusitiune  Sermunum  antiquorura 
8.  V.  Delenificus  p.  567  edit.  Nunii  Mercer.  a.  1826:  Dcleni- 
ficus,  hlandiloqmis.  Lucillius  Comicus  in  Immolaria: 
Nescio  qiiorsnm  mihi  eveniant  tua  verba  tam  delenifica. 

Accedit  nliud  testimunium  de  Lucilio,  comico  poeta.  Le- 
guntur  enim  apud  schol.  C-ruq.  ad  Horat.  art.  poet.  v.  238  haec : 
Pythias,  permna  comica  in  comoedia  Lucilii,  quae  inducitur 
per  astutios  accipere  argentum  a  Simone,  domino  suo,  in 
dotem  suae  filiae. 


1)  Schol.  HoraL  ad  h.  1.  habet:  Dicilur  tuim  Luciliiu  viiam  siiam  tcri- 
pifisse  et  tton  sibi  pepercisse.  Videtar  hoc  esie  commentnm  ■choliastae,  qui 
vcrba  Boraiii  non  recle  intellexit.  Nam  ritam  aaam  scripsiMe  Laeilinm  Ho- 
ralins  non  dicit.  Scholiastae  vero  interdam  ex  verbls  scriptoris  solis  aliqnid 
rollignn:.  Cf.  Wieland.  Interpret.  German.  Horat.  eat.  ed.  1801.  Tom.  II.  p.  lltt. 
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Deinde  corameinorandum  est  teBtirounium  Nonii  s.  v.  £u- 
giiim :  Eug  iu  m  media  peva  ititer  naturatia  muliebria.  Ln- 
ciLin  EpodisHymnis:  Sine  engioac  destina. 

Deniqne  aiferenda  snnt  verba  arholiast.  Crnq.  ad  Horat.  nat 
II,  1,16:    Sinon  poles  gesla  Caesaris  scribere,  pofes  iusti- 
tiam  et  fortiludinem,  ut  Lucilius  Scipionifecil,  qui  vitam  eius 
privatam  descripsit,  Ennius  vero  beila. 

Videamus  primum,  quid  de  Lucilio  comico  sit  statuendum. 
Ut  testimonia  nunc  comparata  sunt,  facile  inducur,  utLucilium 
nuiias  comuedias  composuisse  putem.  Verbis  enim  'Fulg;entii 
quominus  fidem  habearaus,  impedit  nos  conditio  libri  Fuigen- 
tiani.  Invenimus  scilicet  apud  hunc  scriptureni  nimis  mnlta 
vanae  upinionis  cummenta  atque  falsa  scriptorum  numina. 
Mam  ex  multurum  Graecorum  scripturum  libris  aifert  Latina 
verba.  Ita  s.  v.  Sandapila  hubet  verba  Stesimbruti  Thasii  de 
iuurte  Pulycratis,  Samiurum  regis.  Porro  8.  v.  VispiUones 
Antidami  Ileracleupulitae  Latina  verba.  Cf.  s.  vv.  Probtema, 
Tittuli.  AfTert  purru  nunnulla  alia  scriptorum  numina,  qune 
frnstra  quaerimus.,  Etiam  falsae  verburum  explicationes  in 
libru  insunt.  Cf.  s.  v.  Sutela,  ubi  dicit:  Sutelam  dicivolunt 
astutiam,  guasi  subtilem  teiam.^)  Quae  cum  ita  sint, 
etiam  testimunium  de  Luciliu  cumicu  prupusitum  valde  infrin- 
gilur.  Accedit,  qnod  de  Luciliu,  cumicu  Rumanorum  pueta, 
iiihil  tradituin  est  praeter  ea,  quae  schuliasta  Cruq.  1.  c.  narra- 
vit.  De  quo  testimonio  qnid  statuendum  sit,  nunc  dicam.  £a, 
quae  Hcholiasta  affert,  optime  quidem  ad  argumentum  comoe- 
diae  pertinere  possunt^  sed  Bumen  poetae  mihi  nun  verum  vi- 
detur.  Nusquara  enim,  ut  iam  dictam  est,  legitur  quicquam 
de  Luciliu,  cumico  poeta,  neque  in  eius  fragmentis  apparet 
uUum  ved.igium,  ex  quo  de  comuediis  certi  quicquam  statui 
pussit.  Deinde  si  tempuris,  quo  Lncilius  vixit,  rationem  habe- 
iiius,  veri  admodum  est  dissimile  Lucilium  cumoedias  compo- 
suisse.     Hic  enim  poeta  multo  cum  sale  magnaqne  cum  acer- 


i^  €f.  Jo.  Mcol.   Madvigii  Dpascc.   actda.  H«nni«e   1834.  p.  <8.  Orcll.   ad 
nceroii.  Ep    ad  Al(.  XIII,  tl. 
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biUtte  vitia  et  iiieptias  aeqiuiliuin  suuruiu  4Ujiig.il>4t,  itii  <|ai- 
dem.  ut  in  8if»gnl«3  grayiter  iiiveheretur  eorainqne  iiiorei*  d<;- 
8criberet.  Quid?  Nonne  id  in  satiris  melius  adeoque  luaiore 
cum  vi  efficere  poterai",  quam  iu  coinoediis?  Non  enim  licebiit 
poetis  Rumanis,  sicut  C^raecis  pri«c<ie  Atticae  cumoediae,  sin- 
gulos  per  histrionifl  os  j^^ier^tringere  ea rmuque  nequitiaiii  iii 
theatru  proferre.  CoHrici  igitur  Romani,  cum  pericuiosum 
esset  alios  pablice  lacessere,  magiii  in  vitiis  honiinuiu  infinii 
ordinis  describendis  et  recen^c.udis  versabantur.  Jani  videraus 
hunc  iii  cainpiim  Lucilium  desct^ndere  non  potuisse,  quippe  qui 
nemini  parcendum  esse  putaret.^)  Restat  igitur,  ut  scholiastae 
testimunium  aut  prorsus  reiiciamu^s,  aut  levi  inutatione  facta 
vernin  iudicemus.  Quid?  si  pro  m  comoedia  LticUii  legimu!« 
in  comoedia  Caecilii.  Nomina  enim  Lucilii  et  Caecilii  saepe 
comniutata  sunt.  Cf.  Caii  ^Statii  frag  mm.  ed.  Spengel.  Mo- 
nachi  1829.  p.  60.  Schol.  ad  luvenal.  sat.  3,  138.  et  ad  h.  schul. 
Schopen.  Toni.  I.  p.  355  ed.  Heinrich.*) 

Transeunduni  est  ad  testimoniuin  Noni  i  s.  v.  Eugium.  Verba 
m  Epodis  Hymnis  de  Lucilio  intelligi  no  n  posse  mihi  persua- 
sam  est.  Exponara  igitur,  quae  mea  sit  sententia.  Scripsit 
Alenander,  Graecus  poeta  cotnicus,  fabulam,  quae  'Yfivig  inscri- 
bitur.*)  Imitatug  est  haud  dubie  Caecilius  Statius,  quein  su- 
pra  rommemoravi,  hanc  Menandri  fabulam.*)  Leguntur  autein 
Hymnidis,  fobulae  Caecilii,  fraginenta  apud  C  icer.  de  finib.  II, 
7,  apud  Festum,  Konium,  Diomedem  et  apud  C  harisium  graiu  - 
maticos.*)  Apud  Lucian.  Dial.  Meretr.  XIII  ^p.  315  compe- 
rimus  Hymnidem  meretricis  nomen  fuisse.  CnL  ^  quo  nomine 
verb.i  fragmenti,  quod  Nmius  serravit,    consent.  ^e  videutur. 


1)  Cf.  InTeatl.  sat.  ed.  Ilaiorich.    Bonnae  1839.   Tom.  II  p.  11.  ' 

*)  Quantopcre  in  scribentlu  nomioibas  propriia  errBtnm  sit,  vix    i^ici  polesl. 

Cf.  de  similiam  nominnm  commutatione  disputsnies   G.  Uermann.  in     Dissertat. 

de  R.  Bantlcio.  1819.   p.  17.  Tom.  II    Opoacc.   Langius:   Vlndiciae    t   'ag.  Rom. 

Lips.    iStt.  p.  10  n.  1>.   p.   31.     Wcicbert.   Poelar.   Latinor.  vitae  t  ^  reliqq. 

Lips.  1830.  p.  90.     0.  Maeller  ad  Varron.  d.  L.  L.  V,  17. 

3)  Cf.  Meinekins :  Menandri  et  Philemonis  reliqq.  Berolio.  18t3.  p.  .  ^61,  sq. 

4)  Cf.  Meinek.  Praef.  p.   XXXV. 

■I  )  Cr.  Iragmm,  ap.  Spengel.    p.  S3— 2i>. 


Jam  Dou8a  Lucil.  fragmm.  |>.  90  putovU  locuiu  Nooii  curru- 
plum  atque  dellynBide,  Ca«cilii  fabula,  germon«m  esse.  Notiim 
est  autem,  quam  saepe  in  libro  Nonii  lacunae  inveniantur. 
Pauca  addam  exempla.  Apud  Nun.  p.  494  ed.  Meroer.  Lip«. 
1826.  haec  legontur:  Varro  de  vifa  populi  Rom.  l.  IV:  Uer- 
tensiusmpradecem  miliia  cadum  heredire.  lolli»  medimniim, 
Vini  mille  cadum.  Yidemus  post  syllabain  re  (haud  dubie 
reliquit)  orationem  mancam  esse.  Leguntur  auteni  s.  v.  Cadi 
haec:  Cadi,  vasa,  qnibus  vina  condunlUr.  Lucil.  l.  XVili: 
MiHia  ducentum  frumenti  loUis  medimnum,  Vini  mille  ca- 
dum.  Apertuin  est  haec  Luciliiyerba  eaitem  esse  atque  ante- 
cedentia.  Videmus  igitur  post  syllabam  r<;  aliquid<  supplendtmi 
esse,  quod  ad  Yacronis  fragmentum  pertineat,  deinde  auteni 
nomen  Lucilii.  Aliud  exeraplum  habes  s.  v.  frusfa/im,  per 
frusta,  ut  minutatim.  Pomp.  Verre  aegroto  .*  Vernm  illi  va- 
lenf,  qui  luctantur  cum  leonibm.  Et  li'  obiecfes  frustafim 
pa.sserinum  prandium.  Saturarum:  Non  frustillfilim  nec 
minutatim  dari,  ubi  nen  videmus^  nnde  pendeat  gQnitivus  Sa- 
turonan.  Ilad.  Jnnius  divisit  haec  vesba  intevposito  Luoilii 
nomine:  Luciiius  Satyrarum:  iVon  etc.  MnUa  similis  negli- 
gentiae  exemplnronferri  possnnt.  GS,  Nnn.  s.  vv.  Confidentia. 
Afquatus.  NecessUitdo.  Expediie  eie.  Ita  etiam  nostro  loco 
itnte  Epodis  et  ante  Hymnis  nonnulia  videntur  ex^idisse.  Ma- 
gnam  autem  veritatis  speciem  habet  ea  opinio,  quU'  ad'  vocem 
hyninis  intelli<tendtis  sit  Caecilius,  cum  et  nomen  Ili^mnidis 
et  vfrbu  a  Nonio  ulliita  comoedi^m  cugnominem  signilicare 
\  ideantur.  Pro  Bymni»  autem  scribendum  fortasse  eril :  Hy~ 
ihnide.  Saepius  enim  libr-arii  hpc  vucabulum.  de  hymnis,  qni 
in  laudem  Deorum  canuntur,  interpretatii  sunt  et  Hymnis 
hcnpsertint  pro  Uymnide.*^)-  Supersynt  veoba  ^onii :  in  Epo- 
dis.     ]>e  Lucilii  I^podis  vix  quisquam  cogitabit,  cum  de  Lu- 


i^  Cr,  Ciericua,  cuius  verha  JVIeinekius  1.  c.  p.  164  tffert:  Latine  hanc  fa- 
bulam  reddiderat  Caeciliun,  ul  liquet  e  citationibus  Festi  el  Konii,  apnd 
ifulis  tatiifu  niale  legilur  Hyfnnit  quasi  sexto  cuta  VfiVOtS,  cum  lei/en- 
<lum  iil  Hijmnide,  ui  reite  animadrerlil  Viciorius  V.  L.  /,11. 


cilii  poematis  hoc  nomine  insigaitis  nihil  notiiiu  sit.  Crgu 
etiam  ante  in  Epodis  aliquid  excidit.  i»m  videuua  ex  huc 
Nonii  testimouio  vix  certi  quicquam  de  carmiaibus  Lu«:ilii  8ta- 
tui  posse. 

Restat,  ut  verba  schol.  ad  Uorat.  sat.  II^  1, 16  consideremus. 
Dicit  enim  hic :  Sinon  pote$  gesta  Cnesaris  scribere,  potex 
iustitiam  etfortiludinem,  ut  Lueilius  Scipipni  fecit,  qui  vitam 
eius  privatam  descripsit,  Ennius  vero  bella.  Varges  in  Mus. 
Rhen.  phil.  Tom.  III  p.  50  sqq.  conatus  est  hoc  scholinstae 
testimonlum  evertere.  Dicit  enim  p.  51 :  Bella  quidem  quae 
et  quomodo  Scipio  gereret  quamque  aliam  rei  publicae  ope- 
ram  praeberet,  amtalibus  atque  aliis  scriptis  mandabatur, 
idque  etiamsi  Ennius  non  cecinisset^  posteris  innotuissel.  At 
quae  quis  privatim  fecit  aut  dixit,  ea  pulo  ne  familiarum 
quideni  commentariis  nec  lattdationibus  consignata  esse.  Ad 
hoc  probandum  utitur  teste  Cicer.  Brut.  16.  Quaerit  deinde 
Varges,  quibus  causis  commotus  Lucilius  vitam  Scipionis 
ccripturus  fuerit  Ut  recoleret  memoriam  eius,  cuius  nomen 
nnusquisque  id  aetatis  in  ore  atque  animo  haJbebatl  An  eum 
sperasse  crediderit,  fore  ut  scriplor  satirarum,  quamvia  cele- 
berrimus,  honore  atque  gioria  augeret  victorem  Hannibaiis? 
Pergit  deinde,  ne  id  quidem  recte  statui  posse  Lucilium  non 
tam  de  vita  quam  de  virtutibus  Scipionis  expj.sui8se  eiusque 
mentionem  in  satiras  intuliise  cum  magnis  incertisque  laudibas 
consociatam,  cum  illae  iam  aptiore  et  illustriore  in  loco  ab 
Ennio  positae  essent.  His  expositis  verba  scholiastae  tamen  ex- 
plicari  posse  dicit  j  necesse  enim  non  eaae  de  Scipione  maiore  sermo 
8it,sed;de  Scipione  minore.  NequelibrumsingularemdeScipione 
compositum  intelligi  vult,  sed  eum  a  Lucilio  variis  satirarum 
locis  iaudatum  esse.  — >  Quae  omnia  mihi  videntur  speciosius 
quam  verius  disputata  esse.  Primum  enim  quod  Varg^  negat 
ea,  qnae  aliquis  privatim  fecerit  aut  dixerit,  ne  familiarum  qui- 
dem  commentariis  nec  laudationibus  funebribus  consignata 
esse:  rationibus  validis  comprobare  supersedit.  Testimonio 
enim  e  Ciceron.  Brut.  c.  16  petito  illa  sententia  non  probatur: 
immo  ex  verbls  huius  lori:    ipsae  emm  familiae  sua  quasi 


mmamenta  ac  monumenta  servabant  etadumm,  »i  qnis  eius- 
demgeneris  occidfsset,  et  «d  memoriam  Imidum  domegtica- 
rtnn  et  ad  iUustrandam  nobililatem  suam,  facile  effici  posse 
videtRr  etiam  in  iIIm  famSnanHn  coilimentariis  factam  esse 
mentionem  non  «olum  reram  geatarnm,  qaae  ad  rempubHeam 
pertinerent,  sed  etiam  privataram.^)  Nec  qaae  de  laadatie- 
nibus  fanebribux  sentit  Varges,  probari  possant.  Nam  apnd 
Cicer.  de  orat.  II,  11  commeraoratitr  raulieribus  qaoqae  hono- 
rem  laadation>8  conceasnm  esse.  Cf.  Meyer.  ad  Brut.  1.  c.  Liv. 
V,  50:  Mtttronis  gratiae  actae  honosque  additus,  ut  earum, 
sicut  virorum,  post  mortem  solemnis  laudatio  esset.  Qaaero, 
nuni  praeter  raniores  et  ortum  aliud  qaicquam  commemorari 
posset,  nisi  quae  in  vita  privata  matrona  dixisset  aut  fecisset. 
Qaodsi  carmina  satirica  respicimus,  nonne  ea,  qiiae  profehint 
poetae  sintirici,  nraxime  spectant  ad  privatam  vHam,  aderrores, 
cnpiditatea,  ineptias,  alia  vitia  ?  Nonerit  igitur  causa,  car  ne- 
gemns  fieri  potuisse,  ut  quomodo  ibi  vitia  hominnm  perstrin- 
gerentur,  singulari  qaodam  carmine  viri  excellentis  virtutes 
celebratae  essent.    Nec  si  qnaerit  ille  vir  doctas:  Ut  recolerel 

etc.,  eo  quicquain  efficitur.     MiM  enim  verba  Horatii  sat.  II, 

1, 16  nexumque  sententiae  antecedentis  non  satis  perpendisse 
videtnr  Varges.  Est  autem  totias  loci  sentenliu,  at  opinor, 
simplicisrima.  Satiris  Horatii  multi  Romani,  qnibus  videbatar 
nimis  acerbe  cum  de  veteribus  poetis  indicare,  tum  de  aequa- 
iibns  suis,  o£Fendebaatnr.  Qnaerit  igitnr  Horatius  ex  Trebatio, 
ilio  iarisconsnlto  et  Ciceronis  amico,  quid  faciendum  sit.  Hic 
aatem :  quiescas.  Respondet  Horatins  fieri  non  poRse,  nt  scri- 
bere  desinat.  Suadet  deinde  ei  Trebatius,  nt  facta  Caesaris 
invicti  scribat.  Excusat  se  Horatius  dicens  deficere  se  vires 
tot  bella  atque  victorias  canendi.  Quid^  respondet  Trebatius, 
si  bella  describere  non  potes,  cur  non-  carminibus  celebras 
virtutes  Augustif    Quae  si  quis  accurate  perpenderit,  cunce- 


13  libri  d«  V.  Scipiimi*  vit»  coucrlptl  eommemorantiir  «b  A.  Gell,  111,4: 
In  libris,  quos  de  vita  P.  Scipioms  AfriCani  Compositos  legimus  etc. 
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det,  iit  opinor,  Trebatiuiu  non  id  suasisse,   ut  Iloratitis  ubiter 

in  uno  alterove  cafmine  menlionem  virtutum  Augusti  r»€eret: 

8ed  ttt  singulari  carmine  ohuiU  describeret,  qnae  AtigiMtiifi  nnn 

tam  in  bellis  fecisset,   quam  iu  gttbemanda  republica  bene  in- 

«tituisaet.     Vt  «ntem  fliiigwlare  quoddam  cariaen  inteHiganiu», 

no8  cogit  nexus  nntecedentium  versaum.     Fncta  beliica  atqne 

victorine  «ringaiari  carraine  eoqiie  hand  dubie  epico  describenda 

sunt.     7'nntaR  veru  res  se  apte  scribere  pvsse  negat  llovntiuo: 

neque  euiiB  quivis  horrentia  pilis 

Agraina  nec  fracta  pereuntes  ciMpide  6aUos,,w.      <;.-    ,, 

Aut  labentis  equo  describat  vulnera  Parthi.   .,.....,    „  , 

Cuiii  igitnr  lioratius  liaec  describere  nun  ptMset,   Ti*ebatius  ea 

Hiiadebat,   quae  minores  ingenii  facultates  desiderarent.     lani 

cum  hae  laudes  illis  carmine  epico  expositis  opponantur,  haer 

est  causa,  ciir  eliam  laudatiunem  miuorum  reruiu  carraine  sia- 

gulari  faciendam  esse  statuam.   Quae  si  probabilitec  disputata 

sunt  a  nie,  non  licebit  de  laudibus  Scipionis  obiter  factis  cogl- 

tare.     Coroparatio  eniin  ita  instituitur,  ut  Trebatius  quasi  ante 

oculos  habere  videaiur  iibrmn  quendam  singulareiuLucilii.  Ita 

raihi  verbisHoratii  ipsis  fulciri  videtur  testimoniuio  scholiastae. 

Neque  vero  ex  -eo,  quod  nusqitam  carmen  Lucilii  nomineSQipio- 

nis  inscriptum  curamemoratur,  quicquam  colligi  posse  videtur, 

ut  Yarges  p.  52  vult.     £rat  hoc  carmen  inter  satiras  furtasse 

relatum;  poterat  etiam  totum  libri  alicuius  argumentuin  con- 

foriuare,    cui  umnino  inscriptjp  QuUa  (e^atf^  gvelgfBminatici  no- 

inen,  ut  multa  alia,   neglexerunt.  ^  Uispditatio  iwt«m  lue^  de 

scholiastae    ve<rbis  inagnam    accipit  probabilitatem  iis,   quae 

Wielandus  Interpret.  German.  Hurat*  £pp.  ed.  Lips.  1816.  ad 

Ep.  II,  1.  praef.  p.  18— 39  disseriiit. 

3.  De  Indole  poesls  Ijucillanae. 

Antequain  KHtiram  Lucilianani  accaratiiiK  defiiiiam,  de  En- 
iiiuna  pauca  Kunt  nionend».  Qiiid  Knnius  in  satiris  suis  poti.s- 
siniiiiii  ."pectaverit,  propter  testiinoniorum  et  fra<i^iiientorititi 
piiiiriliiteiii  pi*o  cerlo  diii  neqiiit.     Nuiiiinatur  auteiii  Eniiius  nb 
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Horatio  »»(.  1, 10,  66  rudis  et  Gtaecis  intacti  carminis  att- 
clor  ^).  Intelligit  igitur  id  «ntiriiruni  g«nitfl,  quod  Lucilius  et 
«lii  exculuerunt,  i.  e,  satiram,  f|nae  noniinari  »oIet  didaclica. 
Propterea  statuendum  est  Enniuin  fiatiras  composuisse,  quae 
legerentur,  rum  veteres  satirae  in  s^ena  agerentwr»).  Totavero 
indoles  atqae  forma  noli  dissimilis  videtnr  fuisse  veteri  Roma- 
norum  satirae.  Ut  enira  in  hac  fere  omnia  subito  et  sine  liietro 
artrflciose  roraposito  pronuntiabantur,  ita  ut  certos  ordo  atque 
ratio  verae  fabnlae  non  perspiceretnr:  ita  etiani  Ennius  satiras 
videtur  composuisse.  Usus  est  forma  direrbiornm  *),  et  iit  in 
fabuln  plures  actns  et  scenae  snntr  ita  Ennius  in  nna  satira 
complnra  carmina  laxiore  qnodam  argumenti  vinculo  inter  se 
rohaerentia  in  unum  coniunxit  *).  Postqurtm  exposui,  quid 
sentireni  de  lCmiianis  satiris,  accedam  ad  Lucilianas.  Lucilins 
uppellatnr  inventor  satirae  ab  Horat.  sat.  1, 10,  48  *).  II,  1,  63. 
Plin.  H.  N.  praef.  qui  primus  condidtt  styli  naswn.  Birit 
Hdratius  Luciliam  primura  tales  composuisse  satiras,  qnales 
ipse  scripserit.  ^uo  testimonio  indoles  satiraeXucilianae  ali- 
quanto  certius  constitaitur.  Ln(»lius  igitnr  naturam  satime 
Knnianne  prorsus  iramutavit.  Prim«m  enim  argumentum, 
quod  apudEnniuiri  varinm  atque  mistum  ei^at,  ntftgis  con«inna- 
vit  artificioseque  tractevit)  deinde  mm  misruitTaria  metra  in 
eiMlem  carmine.  Maximum  autem  disci4meli  in  ee  positam  est, 
quod  in  satiris  singulos  homines  acerbe  perstrinxit  *). 


'l  Varias  honim  verbornm  explicktionea  eaamer»!  et  reeenset  Weichert.  I. 
c.  p.  879  Hi  7.  Nuper  K.  Fr.  Rermannns,  Vrof.  Marbnrg.,  de  hoc  loco  ■cri- 
psit:  De  satirae  Jiomnnae  anctore  ex  setdentia  Horatii  sertn.  I,  10,  «6.  T,i- 
bellnm  nondnfti  legi. 

*)  Cf.  Man^tl   1.  c.  p.  414  sq. 

J)  Cf.  Qnintil.  J.  0.  IX,  «.  Fortnas  fingimtts  saepe  tU  Famatn1Vir^iliu.i. 
ut  Voluptatem  et  Virtutem,  quemadmodum  a  Xenophonte  traditur  Prodicus, 
nt  Mortem  ac  Vitam,  quas  contendenfes  in  satira  tradit  Ennius. 

A)  'Its  interpretanda  e«ie  pnto  verbR  Diomedis  p.  483  Pntsch.  Et  Olim 
carmen,  quod  ex  variis  poematibus  constabal,  satirei  ^ocabatur;  quale 
seripserunt  Pacuvius  et  Ennitis. 

»)  Cf.  Orell.  «d  Ii    I.  Tbm.  II  p    144. 

•)  Cf   Horat.  I.  c.   Plin.  1.  c. 


o-®       Ifi       ^ 

laiu  qiiaerenduni  est,  quibus  potissiianin  cauxis  rominotu» 
Lucilius  hoo  satirarum  geQu»  pertractaverit  Cnni  autein  in 
nitUura  aliuro  poetaui  vita  atqoe  inoresaequalium  inaiorera  viin 
exerceant  quain  in  satiricuiu,  de  his  priinum  breviter  disputan- 
dnm  est.  Notuinest,  quantwperepriscamorumRonianurum  int.e- 
gritas  iam  Liicilii  teiuporibus  corrupta  fuerit.  Maxima  enini 
pars  homiosm  gulae,  luxuriae,  aliis  Ubidinibus  indulgebat  '). 
Veteri  simpUcitate  atque  ca8ti(at&  reiecta  plerique  id  petebant, 
qnod  sensus  titUUret.  Tamen  non  oiunes  Romani  spernebant 
prlstinam  nrtuteiil  *).  Cum  enim  luulti  viderent  se  veteribus 
moribuB  reiectis  Hinia  libertatein  amissuros  esse,  omni  conten-. 
tione  elaborabant,  ut  labea  iila  aoioveretur.  Unus  ex  his  vide- 
tuir  Lutilius  fuisse.  Soniiua  eniiu  f.um.acerbitate  etiam  pri- 
more$,qui  luaiuraiu  rationem-vivendideseruissent,  perstrinxit^). 
Itaque  saepius  vitof  erantur  P.Rutilius  Lupns*),  cf.  Serv.  ^irg. 
A.  X,  104.  Dous.  fr.  I,  4.  IV,  0.  XXIX,  1,  P.  Galionias,  cf. 
Dous.  fr.  lY,  1,  Cicer.  de  finib.  II,  8,  24.  25*),  L.Hostilius  Tu- 
buliis  *),  Q.  Qpimiiu,  cons.  a.  u.  600^),  Claudius  Asellus,  cf. 
Dons.  fr.  XI,  5,  L.  Aureliua  Cotta,  cf.  Dous.  fr.  XI,  3  '),  alii*). 
Libere  igitur  atque  impune,  ut  Gcaeci  iUi  poetae  cotuoediae 
Atticae  ^^),  nulli  parcebat,  qui  desereret  patrum  vitam  ntque 
virtutes,  qui  divitias  captaret  ad  libidJnes  exercendas.  qiii  in 
loquendi  facultatem  omni  studio  incumberet. 


1)  C<.  Plutarch.   Cston.  c.  8.     Meiners  :   (Sfrfd^tli^te  beSSSeifaU^  ) 
-in  Kom.  p.  49    sqq. 

»)  Cf.  Msnio  1.  c.  p.  443  aqq  .  •   , 

})  Cf.  nor»t.  aat.  1,  10,  3.  4.  II,  1,  62  aqq.  Inveiial-.l,  165.  I>era,  1,  144. 
Qaint^l.  I.  O.  X,    1.     Macrob.  Sfttnrn.  II,   1«.  III,  16. 

4)  Cf.  Ilcrat.  sat.  II,  1,  68.  Videlnr  fniaae  L.  Comeliua  Lentnlua  I.upna, 
cons.  a.  n.  595.  V.  Rntiliaa  Lnpns,  'cons.  a.  664,  quem  Hor»tii  scholiasta 
vnlt,  propler  temporis  rationem  esae  non  potest. 

t)  Cf.  Uorat.  sat.  II,   S,  46. 

•  )  Cf.  Cicer.  de  N.  D.  I,  S3,  63.  III,   30,  74. 
1')  Cf.  Non.  s.  T,  Famosum, 

I)  Cf.  Orell.  Onomast.  Tallian.  p.  90. 

•  )  Cf.  Dona.  p.  98. 

10)  Cf.  Caaaub.  da  aat.  ctc.  p.  tlO  aqq.  (in  Crenii  aaimadverss.  philel.  et 
biator.). 
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Verba  dare  ut  cante  possint,  pogaare  dolose,     >     i->    i<i«: 
Blanditia  certare,  bonum  sinitiilare  viroiD  se,       .    .    ,-■.-, 
Insidias  facere,  ut  si  hostes  sint  omnibus  omnes. 

(Cf.  Dous.  fr.  p.  3.) 
qui  ea  omnino  peteret,  quae  virtuti  non  cunTenirent. 

SeTcritas  Lucilii  etiam  ex  eo  perspicitur,  quod  alios  poetas 
vituperavit  et  emendavit  ^).  Cf.  schol.  ad  Horat.  sat.  I,  10,  53: 
Comia  Lucilius  propler  urbanitatem  dicitur,  et  mutat  pro 
eo,  quod  emendat posilum  est.  Facit  autem  Lucilius  cum 
aliaa,  tum  vel  in  terlio  libro  et  nono  et  decimo.  Cf.  A.  Gell.  •) 
Xyil,  21:  Neque  magno  intervallo  postea  Q.Ennius  et  iuxta 
Caecilius  ef  Terentius  ac  subinde  Pacuvius  *)  et  Pacuvio 
iam  seneAltius  clariorque  tunc  in  poemalis  eorum  obtrectan.' 
dis  Luciiius  fuit  Serv.  Virg.  A.  XI,  601  (Doua.  inc.  113). 
Est  autem  versus  Ennianus,  viluperatus  a  Lucilio  dicente 
per  irrisionem  debuisse  eum  dicere:  horret  et  alget. 
Quintil.  I,  O.  J,  5:  Taceode  Tuscis  et  Sabinis  etPraenestinis, 
quorum  sermone  ulenlem  Veclium  Lucilius  imectatur. 
Priscian.  X,  9,  53  (Dous.  fr.  XIX,  8) :  ^     . 

Ransuro  tragicus  qni  carmina  perdit  Oreste. 
Sed  non  solum  Romanos  poetas,  verum  etiam  Graecos  vitu- 
peravit.    Cf.  A.  Gell.  VII,  3 :    Recte  hoc  vitio  dat  Lucilius 
poetae  Euripidi  etc 

Attamen  non  iibique  est  acerbus  aliorum  iadex;  immo  valde 
laudatur  eins  lepor  atque  suavitas  iocandi.  Cf.  Cicer.  de  orat. 
II,  6,  25.  III,  42,  171.  Nec  desunt  fragmenta,  ex  quibus  illa 
festivitas  *■)  cognosci  possit.    Cf.  Dous.  fr.  inr.  4.  5.    Magna 


l)  Cf.  Naek.  in  Indice  lectt.  nnivers.  Bhenan.  Bonn.  ISJA.  p.  4.  &. 

1)  Testimoniis  nontii  et  Gellli  et  Jo.  Lydi  de  megistratib.  Bom.  I,  41.  com- 
inotas  Lsngins  Vindicc.  trag.  Bom.  p.  34  Lncilinm  inter  TlttQtpdovS  trsgico- 
ram  referendam  esse  existimst.  Ex  Horatio  vero  «t  Gellio  id  non  colligi 
posse  qaisqae  videt;  de  Lydi  testimonio  postea  plaribas  crit  dispatsndom. 

S)  Ad  vitnperationem  huins  poetae  recte,  nt  videtnr,    referont  Naek.  1.  e. 
p.  4  et  Stieglitz.  de  Pacnvii  Dnloreste.  Lips.    18S6.   p.  6.  n.  10   fragmentam 
Lacilii,  qaod  legitur  apad  Non.  s.  v.  Exordiutn,  Doas.  fr.  XXIX,  63: 
Vtrnm  tristis  conlorto  aliqno  ex  FacnTiano  exordio. 

«)  Dc  festiTitato  Lneilii  ef.  Wicland.  Intpt.  Gnwan.  Borat.  aatt.  ed.  1801. 
Tom.  I  p.  148  sq. 
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cum  venus  tate^ratringit  T.  Albatjum;  cf.  iragm.  ap.  Cicer. 
de  finib.  I,  3/  9.  Doiis.  inc.  3.  Artificiese  interdum  voces  lin- 
guae  8uae,  cuius  accuratiggimam  habebat  notitiam,  adhibet  ^). 
Cf.  Dou8.  inc.  12.  Etiam  arabiguis  utitur  vocabulis.  Cf.  DoU8. 
fr.  IV,  6  (Varron.  d.  L.  L.  Vlf,  47): 

Occidnnt,  Lnpe,  saperdae  te  et  lura  •)  silnri. 

Huc  etiam  referendum  est  fragmentum,  quod  legitur  apud  Fe- 
stum  B.  V.  iV^ywain  (Doufl.  inc.  39)*).  i    v .  . 

Cum  locupletiMimus  de  satira  Luciliana  testis  sit  Horatius, 

de  hoc  pauca  seorsum  sunt  dicenda.    Is  enim  de  nonnullis  sa- 

perioris  tenaporis  poetis  iudicium  tulit.    Sunt  vero,  quibus  in- 

terdum  acerhius  iusto  iudicavisse  videatur,  neqae  omnes  viri 

docti  probaverunt  ea,   quae  de  Lucilii  poesi  dixit.    Arttequam 

autem  iadicium  Horatii  aut  refeilatur  aut  probetor,  mihi  ex- 

aminattdum  videtur  esse,  qna  iudicandi  et  comparandi  ratione  in 

recensendis  veteribus  poetis  usus  sit.    Metitar  autem  veterum 

poetarum  carmina  arte,  quae  suo  ipsius  tempore  vigebat.     Ita 

factum  est,  nt  rudera  et  parum  politam  formam  veterum  poeta- 

rum  improbaret.    Nam  studiis  Graecarum  litterarum  ingenium 

■aum  excoluerat  et  artificiosa  carminum  compositione  numeris- 

qne  ^laboratis  Graecorum  poetarum  perspectis  ea  tantum  lan- 

dabat,   quae  cum  his  congruerent.    Propterea  Luciiius  quoque 

abHoratio  vituperatus  est.  Gf.Horat.  sat  I,  4,  9 — 12. 10,  Isqq. 

69  sqq.    Formara  igitur  et  exiguam  operam,   quam  in  compo- 

nendis  versibus  collocavit,  praecipue  notat.*)   Quod  vero  ad  in- 

genium  poetae    attinet,   Horatius  iustam  laudem  ei  tribuit. 

Laudat  enim  eiug  salem  in  notandis  horainibus,  sat  1, 10,  3.  4. 

Fatetur  se  minore  esse  ingenio  quam  Lucilium,  sat.  II,  1,  75 

et  hunc  sequi  in  componendis  carminibus,  sat.  II,  1,  28—30. 


i)  A.  OtU.  XVIII,  6:  Lucilius  adeo  vir  adprime  linguae  Latinae  sciens. 

1)  Cf.  Paiaow.  ed.  Pers.  p.  347  a. 

>)  Cf.  O.  fllD»Uex  »d  h.  1.   in  Bopplem.  ann.  p.  387. 

4)  Cf.  Weichcrt.  Poetar.  Latinor.  vitk  et  reliqq.  p.  t5  n.  4; 


w^^i^si^ 
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Videtur  igitur  •atiraLuciliaDa  magnam  haltuiMe  BimilitndiBera 
cam  Horatiana  ^). 

3«  De  argumento  Ulbroram* 

Antequam  argumentum  Ubrorum  exponatur,  a  re  non  alienam 
est  digquirere,  undeLucilius  materiam  satirarum  scribendarum 
sumpserit.  Qua  in  re  dissensio  est.  Dicit  enim  Lydas  de  ma^ 
gistrat.  Rom.  I,  41:  'Piv9^aya  xafAaxij^y')  xai  BUaov  *)  xal 
Tovs  akXovs  T<Sy  JIvd-ayoQay  *)  iafiey  ov  fnxqdSy  dtday/McTay  •) 
int  i^s  (ityikris  ^ElXddos  yfyead-at  xa&^ytjTas  xai  dMfptqoyrws 
Tov  '^Piy&mvayOS  t^afJiiTqois  tyqaxpt  nqaTos  xaft^diav'  i^  ovnQtH- 
Tos  hxpav  Tos  dffOQfids  Jovxihos  o  'Poy/nalos  ^Qwixots  inea^v 
ixafu^dijae.  Dicit  igitur  Lydus  Lucilium  argumentum  satira- 
rom  e  Rhinthonis  fabulis  sumpsisse.  Quid  Rhintho  in  kilaro- 
tragoedia  sua  tractarerit,  non  satis  liquet.  Eichstadiua  de 
Dramate  Graecorum  comico-satyr.  p.  44  putat  Rhinthonis  hi- 
larotragoediam  fuisse  satyrici  dramatisGraecorum  imitationem 
£t  in  scena  actam  esse.  Osannus  autera  1.  c.  p.  72  suspicatur 
hilarotragoediam  potius  fuisse  carmen  cum  gesticulatione  re- 
citatum  quam  fabulam  veram  artificioseque  compositam.  Hanc 
Osanni  sententiam  non  tam  improbabilem  eaae  efficitorvso rer- 


*■')  Eliam  in  Bingnlis  videntur  Horatio  Lncilii  satirM  ante  ocnlo*  venatae 
•Bge.  Mnlti  enim  versna  Horatii  habent  magnam  •imilitndinem  cnm  fragmentit 
Lncilii.  Cf.  Doni.  fr.  inc.  16  cnm  Horat.  sat.  I,  1,  6S,  Doni.  fr.  inc.  t3  cnm 
Horat.  sat.  I,  3,  184  aq.,  Dons.  fr.  inc.  106  cnm  Horat  aat.  I,  >,  3S,  Dons. 
fr.  III,  9  cumHorat.  sat.  I,  6,  106,  Dons.  fr.VII,  5  cnm  Horat.  sat.  I,  5,  87, 
Dons.  fr. XVIII,  1  cnm  Horat.  sat.I,  1,  45,  Dons.  fr.  XX,  9  cnmHorat.  sat  11, 
8,  11,  Ooas.  fr.  XXX,  S.  3.  4  onm  Horat.  Epp.  I,  1,   73  — 75. 

S)  Benreas.  Colleetaaea  litter.  Lngd.  Bat,  1815.  p.  77  conl.  SxiQOV,  ^ni 
•st  poeta  comicns.  Osann.  Aaaleett.  critt.  BeroV  1816.  p.  74  iatelliiit  'Aq^~ 
CUV,  qni  inter  Pythagoreos  censetnr. 

>)  Osann.  I.  c.  p.  74  cnm  Beuvensio  legit  SXaiCOV. 

«)  Beavens.  L  o.  .vnlt  ^kvttX^Q/iqoiy.  r 

*])  Bennrens.  p.  78  accipit  dtdfZy/lUK  de  poemate  sccnieo  «t  eoai;  p.  77  Ot^ 
ftaXQtJV.  Frins  probat  Lang.  Vindicc.  trag.  Bom.  p.  51  not  K,  sed  pro 
od  fiaXQSv  rcscribendnm  censet  X(i)J>ltXmV. 

V 
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■aoin  bexametrorum  dactylicoram ;  cf.  Lyd.l.  c.  os  i^a/niTQOis^) 
iyQaipt.  Utat  statuitur  de  hilarotragoedia :  ex  illa  Lucilium 
argumentum  satirarum  hausisse  infitias  imus.  Satirae  enim 
Lucilianae  argumentum  quam  maxime  Romanum  continent. 
Accedit,  quod  poeta  satiricus  nonfacile  recenset  mores  atquein- 
«tituta  aliorum  populorum,  cum  minus  tangaturineptiisperegri- 
norum.  Deinde  argumentum  hiiarotragoediae  etiam  discrepare 
videtur  a  satira  Luciliana,  ciim  Stephan.  Byzant.  s.  v.  TaQftg 
dicat:  'Piy&aif  Taqavtlvog  (fXva^  ra  TQuyixa  ^fTaoQv^fii^oiv  tli 
To  ytXolov.  Crat  igitur  genus  parodiae,  quae  dicitur,  quo  aliu- 
rum  poetarnm  versusatque  sententiae  ad  ridiculum  argumentnm 
detorquebantur.  Gum  vero  in  hilarotragoedia  pleraque  haud 
dubie  essent  iocose  dicta,  Lucilius  hanc  iocandi  rationem  imi- 
tatus  esse  potest;  fortasse  etiam  versum  hes.  dactyl.  ab  illo 
mutuatus  est  {  attamen  hilarotragoediam  esse  fontem  satirarum 
Lucilianarum  mihi  non  probatur.  Quid  est  enim,  cur  potius 
ad  illam  confugerit  in  componendis  satiris,  quara  ad  fontem 
Romanum  ? 

Hic  non  silentio  praetereundum  est  testimonium  Uoratii  sat. 
1,4.  1  sqq. 

Eupolis  atque  Cratinas  Aristophanesque  poetae 
Atqne  alii,  quomm  comoedia  prisca  virorum  est  etc. 
Hinc  omnis  pendet  Lucilius,  hosque  secutus  etc. 

Ut  enimpoetae  antiquaecomoediae  Atticaedissolutalicentiane- 
queutialegeimpeditietiamviroramprincipumvitametrei  pabli- 
cae  instituta  atque  statum  acerbe  perstringebant :  ita Lucilius  illo- 
rumexemplograviscensoratquecastigator  erat.  Uaecigiturimi- 
tatio  aliorum  poetarum  magis  ad  externam  satirae  formam  at- 
qae  indolem  spectat,  cum  poetae  satirico  argumentum  e  tem- 
pore,  qao  vivit,  sumendum  sit.  Ita  fit,  ut  in  satiris  velut  in 
speculis  mores  atque  instituta  aetatis  poetae  cernantnr  *). 

1)  Beavens.  1.  c,  p.  84  iq.  m>v«lt  intelUgere  Tenn»  iembieoi.     8e4  voc«- 

bnlam  i^afttTQOS  per  ee  eolum  potioe  dactylleog   verens  hexsmetroe  propter 
crebrom  eoram  ueam,   qa«m   iambicos  sifoifieat. 

*)  Qaare  non  probere  possnm,  qiiae  Schober;  De  AtelI*nor.  ezodiis.  Vre- 
tisUv.  1830.  p.  16.  17  dixit,  Lnciliam  msgis   qnsm  Bnniam  e  vcteri   Bomano- 
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laiu  liceat  ud  argumenta  librurum  exponendu  accedere.  Est 
haec  quaestiouna  ex  difficillimis,  propterea  quod  fragmentaLu- 
cilii  plerumque  pauca  verba  continent,  ita  ut  omnia  sententiarum 
uRxus  sublatus  sit.  Grammatici  enim,  qui  fragmenta  geiTave- 
runt,  tot  verba  aflfernnt,  quot  snfficiant  ad  id  probandum,  quod 
spectant,  i.  e.  ad  vocabulura  aliquod  singulare  explicandum  vel 
ad  constructionem  insolitam  enucleandam;  rarissime  autem  to- 
tam  sententiam  compluribus  versibus  comprehensam  aiferuut. 
Ita  fit,  ut  de  argumentis  nonnullorum  librorum  nihil  dici  pos- 
sit.  Praeter  fragmenta  utendum  erit  etiam  testimoniis  ab 
aliis  Bcriptoribus  de  argumento  unius  alteriusve  libri  prolatia. 

Transeamus  igitar  ad  argumentum  prinii  libri  definiendum. 
Argumentum  eius  aperit  Servius  ad  Yirg.  A.  X,  104:  Tolus 
hic  locus  de  primo  Lucilii  translatus  esl  libro,  ubi  Dii  indu- 
cunlur  habere  concilium  et  agere  primo  de  interitu  Lupi  cu 
iusdam,  iudicis  in  re  puhlica,  postea  senlentias  dicere.  Quis 
fuerit  Lupus,  iam  vidimus  p.  16  n.  4.  Multa  in  hoc  iibro 
fuisse,  quibus  Lucilius  Deos  et  homines  superstitione  imbutos 
ludibrio  habuerit,  testantur  verbaLactantii  Divinar.  Instltt.  IV, 
3:  Itaque  ut  lupiler  a  precantibus  Pater  vocalur,  ttSafumus 
etlanus  etLiber  et  ceteri  deinceps,  quod  LuciUus  in  Deorum 
Concilio  irridet.  Num  vero  Concilium  illud  Deorum  totum 
libri  huius  argumentum  conformaverit,  pro  certo  affirmari  ne- 
quit.  NonnuUa  fragmenta  de  luxuria  atque  sumptibus  eifusis 
dicta  sunt.     Cf.  fr.  ap.  Non.  s.  v  Popinones  (Dous.  fr.  I,  20) : 


rmn  sstira,  dnmate  illo,  pendere  et  haram  natnrMn  ex  Lncilii  latirii  per- 
spici  posse.  Qnamqnam  Ennii  satiras  non  accnrate  novimas,  tamen  si  ex 
alioram  scriptomm  testimoniis  qnid  colligere  liceat,  plane  contrariam  senten- 
tiam  probaverim.  Nara  ex  verbis  Diomedis:  Olitn  carmen,  qitod  ex  variis 
poemaiibus  constabat,  satira  vocabatur,  quale  scripserunt  Pacuvius  et  £n- 
nius,  videtur  concludi  posse  mnllo  magis  Enniam  esse  illias  dramatis  inoom- 
positi  imitatorem  qusm  Laciliom,  cnm  ille  fabolarum  sabitas  atqnc  inconaolte 
compositas  et  ad  cachiunum  spectatorum  ciendam  accommodatas  sententiaa 
imitari,  quam  pocma  artificiose  compoaitDm  et  ad  hominom  morea  pcrstriB|«B- 
dos  aptom  facere  malaerit. 


^   9%   ^ 

InfamaiD,  honestam  *),  tnrpem  odisse  popiuam. 
■.  V.  Tunica: 

Praetextae  ac  tnnicae  Lydornm  opn'  sordidnm  omne  ■). 
et  8.  V.  Amphilapa: 

Psilae  atqne  nmphitapae  villis  ingentibn'  moUes  •). 
Unum  fragmeiitura  videtur  intelligi  posse  de  epistola,  qua  rolu- 
men  satirarum  Aeiio  Lucio  dedicavit;  cf.  Rhethoric.  adHerenn. 
IV,  12,  18  (Dou8.fr.  I,  16):  Quo  in  vitio  (verborum  traiectione) 
es(  Lucilius  assiduus,  ut  hoc  est  in  priore  lihroi 

Has  res  ad  te  scriptas,  Luci,  misimus,  Aeli. 
Lib.  II.    Perstrinxit  homines  luxuriosos  et  inter  hos  prae- 
cipue  INomentanum.    Cf.  Dous.  fr.  II,  l5. 10. 12. 17.    Pertinet 
ad  hunc  librum  fragmentum  apud  Non.  s.  v.  Lurcones,  quod 
apud  Dous.  fr.  IV,  3  legitur. 

Lib.  in  *).  Atgumentum  exponit  schol.  ad  Horat.  sat.  1,  5, 
1 :  Lucilitis  lib.  liL  descripsit  iter  suum,  quod  Roma  fecit 
Capuam  et  inde  ad  fretum  usque  Siciliense.  Uunc  imitatus 
Homtius  iter  suum  ab  urbe  Roma  descripsit  Brundisium  us- 


f)  Edd.  veterea  (^consnlai  ftatem  h«g  scplem  Nonli  editt.:  Non.  Mareell.  de 
propr.  senn.  ona  cnm  Festo  et  Varronis  libro  de  L.  L.  In  fine  libri  hic 
titnlas  est:  Nonii  Marcelli  Peripaletici  Tiburticensis  compendiosa  doctrina  ad 
iiliam  de  proprietate  sermonara  impressa  Venetiis  1483. —  Nonias  Marcellas. 
Festas.  Varro.  Venet.  per  Bernard  de  Cremene  et  Simonem  de  Lnero.  1490. — 
Non.  Fest.  Varro.  Venetlis  per  Anton.  de  Gasago  Brix.  1498.  (^lta  tilali 
harnm  daarum  editt.  in  catalogo  biblioth.  universitatis  Vratislav.  descripti 
sant)  libri  ipsi  carent  titulis.) — '  Edit.  Antverp.  (Iladr.  Jnnii])  a.  1565.  — 
Edit.  Paris.  1583.  —  Edit.  Gothofredi  Paris.  1586.  —  Ed.  Mercer.  Lips.  1826.) 
ita  legnnt;  Iladr.  Janina  legit  inhonestam,  quod  necessarinm  est;  tn  propler 
antecedens  tn  facile  omitli  poterat.  Merceras  habet  infamam,  qnod  codicibns 
commotns  in  textnm  recepisse  videtnr.  Legendam  igitnr  est:  Jnfamam,  in- 
hanesiam.  Talis  vero  loogitndo  syllabae  non  sine  exemplo  «st.  Cf.  Dons. 
fr.  XX.X,  6: 

Virginis  hoc  pretiom  atqae  hanc  reddamns  honorem. 

Cf,  Schmidt.  C.  Lncilii  satiraram  qaae  de  libro  nono  snpersant,  disposita  et 
illnstrata.     Progr.  Gymnas.  Frid.    Werd.  Berolin.  1840.  p.  S7  sq. 

S)  Cf.  O.  Maelleri  Etmscor.  Tom.  I  p.  S60. 

f)  In  cditt.  Venett.  hoe  fragmentnm  e  libro  III  legitnr. 

A)  Cf.  Varges :  C,  Lucilii  Saturarnm  qnae  ez  libro  tertio  snperaunt.  Pr«gr. 
S«dliii.  18S6. 


que  commemorans  eius  itineru  incommoda,  simul  etfacetam 
contenlionem  Sarmenti  scurrae  et  Messii  Cicerri.  J^eVera 
maxima  pars  fragmentorum,  qaae  a  grammaticis  et  sciioliastii 
libro  tertio  tribuuntar,  ad  descriptionem  itineris  opti  nie  referri 
potest.  Restant  tantum  versus  nonnuUi,  qui  ad  certapien  gla> 
diatariuin  referendi  sunt.  Cf.  Non.  b.  \,  Bronci  (Doua.  fr.  III' 
21)  ')  et  Ponat,  ad  Terent.  Phoi;iii.  I,  3,  U  et  schpl.  ad  Iuye- 
nal.  3,  158  et  Heinrich.  ad  (chol.  Tom.  I  p.  .S55.  Qu^mTia 
haec  fragmenta  argumentam  prorsus  diversum  contjneant,,tamen 
ad  itineris  descriptionem  pertinere  videntur.  Qoa  in  re  Dousa 
in  not.  ad  fr.IV,  12  p.  117  Terum  haud  dubie  vidit;  dicit  enim 
ibi:  Et  cerle,  ne  quid  dissimulemus,  videlur  JLucilius  Ubro 
tertio  Salyrarum  potius  inter  alia  itineris  sui  oblectamenfa, 
quod  Roma  fecit  Capuam,  munus  aliquod  gladiatorimn  de- 
scripsisse,  ad  euius  imitationem  maxime  Horatius  el  ipse  in 
itineris  sui  descripdone,  quod  ah  urhe  RomaBrundusium  us- 
que  institueral,  Sarmenli  scurrae  pugnam  Messique  Cicerri 
relulisse  videri  potest.  Asfientitur  tacite  Varges  1.  c.  p.  1.  . — 
Restat,  ut  in  argumento  huius  lib^i  enucleando  commepiQre- 
mus  echol.  ad  Horat.  sat.  1, 10,  53:  Com  is  Lucilfus  propfer 
urbanifatem  dicitur,  etmutat  pro  eo  quod  emendat  posi' 
tum  est.  Facit  autem  Lucilius  cum  alias,  tum  vel  in  lerfio 
libro  et  nono  et  decimo.  Quomodo  autem  in  tertio  libro  Lu- 
cilius  veteres  poetas  vituperaverit  et  emendaverit,  decemi  non 
potest,  cnm  non  habeamus  fragmentum,  ex  quo  aliquid  colligi 
possit.     Ceterum  cf,  p.  17. 

Lib.  IV.  Argumentum  huius  libri  indicant  veteres  Glossae 
inPers.  3, 1 :  Hanc  satiram  poeta  ex  Lucilii  libro  quarfo  trans- 
tulit  castigantis  divitum  luxuriam  et  vifia '}■ 


i)  Cf.  Varges  1.  c.  p.  18. 

»)  Doma  nonnalU  fragmenta  in  hnnc  librnni  recepit,  de  qaibuB  re»  non 
satis  certa  est.  Fragmenla  1.  8-  11-  18  sine  libri  nnmero  a  Cicerone  el 
Gellio  affernntnr.  Fragmentnm  3  libro  II,  fragmcntnm  6  libro  XX  tribaendmm 
est.  Fragmentnm  9  Donatns  ad  Terent.  Phoni.  V,  8,  95  libio  II,  Nonins 
aatem  s,  v.  LurCones  lil)ro  V  tribaant. 


Lib.  y.  ALrgumentum  libri  quam  maxime  Tarium  fuisae  pro 
certo  affirraare  ausim.  Locilius  gniTi-morbo  implicitus  erat; 
irascebatur  magnopere  amico,  quod  ad  se  aegrotum  non  vi- 
seret;  cf.  A.  Gell.  XVIII,  8.  Taraen  ei  scribit,  quomodo 
se  habeat.  M orbi  gravitatem  significare  ridetur  fragmentum  6. 
Aliorum  autem  fragmentorum  argumentum  prorsus  diTersum 
est.  Dicit  enim  Charis.  I,  18,  18.  p.  56  ed.  Lindem.  (Dous.  fr. 
V,  13) :  Lucilius  in  quinto  deridens  rusticam  cenam  enume- 
ratis  multis  herbis: 

Intibu'  praeterea  pedibus  perserpsit  equinis. 
Ad  idem  argumentum  spectant  fragmm.  ap.  Non  a.  t.  Cepe 
(Doua.  fr.  V,  12. 14),  s.  t.  Mixtarium  (Dous.  fr.  V,  15),  apud 
Priscian.  X,  2,  10  ed.  Krehl.  (Doua.  V,  17).  Nec  non  ad  de- 
scriptionem  coenarum  rusticarum  videtur  pertinere,  quod  dicit 
Charisius  I,  18,  3  p.  53  ed.  Lindem. :  Nam  et  Lucilius  quinto 
adipatam  dicit  feminino  genere,  sed  ubi  iungit pultem. — 
Alia  denique  fragmenta  de  scortatore  intelligenda  snnt.  Cf. 
achol.  Horat.  sat.  I,  2,  125:  Haec  ubi  supposuil  dextrum  cor- 
pus  mihi laevo:  qnod  el Lucilius  ait  in  quinto:  et  cruribus 
crura  dilaxat.  Ad  eandem  rem  fortasse  etiam  fragmen- 
tum  pertinet,  quod  ap.  Non.  s.  t.  Lupari  (Dous.  fr.  Y,  8)  legi- 
tur  ita: 

et  divos  thure  precemnr 
CoDsilium,  fas  si  placent,  tune  impane  superbis  ^). 
Affert  Nonius  haecLucilii  Terba  ad  Tocera  Lu/^ar/ expUcandam. 
Quae  Tox  cum  absit  in  fragmento,   Scaliger  pro  superbis  scri- 
psit  luperis.     Qua  in  re  ei  fortasse  assentiendum  erit;  reiiqua 
Terba  corrupta  sunt. 

Lib.  \'II.  Hoc  libro  Lucilius  egit  de  re  uxoria  et  amatoria. 
Id  iara  fragmentum  demonstrat,  quod  Dousa  primo  loco  posuit; 
serTatum  est  a  Nonio  s.  t.  Saminm  ').  Fere  omnia  reliqun 
fragmenta  apte  ad  iliud  argumentum  referri  possunt. 


1)  E4d.  Venett.:  Couilinm,  faa  «i  pUcet,  tn  ne  ■uperbii. 
s)  Ueinrich.,  qai  ad  Invenal.  «,    154  Iioc  fragmentum   eit»t,  pro  amputat 
false  legit  cotnputat. 


■o^  i&  ^ 

Lib.  IX.  Quin  argumentum  huius  libri  rarium  fuerit  non 
est,  quod  dubitemus.  Breviter  tantum  commemoro  Lucilium 
primum  de  orthographia  aliisque  rebus  ad  grammaticam  per- 
tinentibus  egisse  ^).  Praeterea  ex  hoc  libro  versus  nonnuUi 
offernntur,  qui,  cum  in  iis  argumentura  plane  diTersum  inesse 
\ideatur,  cum  praeceptis  illis  cohaerere  non  possunt.  Ita  agit 
poeta  de  quaestu  foedo  et  de  avaritia ;  cf.  fragm.  ap.  Non.  a.  r. 
Rufrum  (Dous.  fr.  IX,  22),  fr.  ap.  A.  Gell.  I,  16  (Dous.  fr.  IX, 
25),  fr.  ap.  Non.  s.  v.  Ramices  (Dous.  fr.  IX,  17  ').  Nec  non 
de  Saliis  et  institutis  quibusdam  vetustis  verba  fecit.  Cf.  fragm. 
ap.  Festum  s.  y.  Redanirtiare  et  ap.  Non.  s.  v.  Redanlruare 
(Dous.  fr.  IX,  28  ')  et  fragm.  ap.  Priscian.  VI,  12,  67  (Dous. 
fr.  IX,  27).  —  \'idemu8  igitur,  quam  varium  sit  huius  libri 
argumentum.  Adiiciendum  est  denique  testimonium  scholiastae 
ad  Horat.  sat*  I,  10,  53  dicentis  Lucilium  etiam  in  libro  nono 
Attii  versus  emendasse. 

Lib.  XI.  Hoc  in  libro  inter  alia  etiam  nonnullos  nobiles  Ro- 
manos  non  sine  magna  acerbitate  perstrinxit.  Cf.  fragmm.  ap. 
Non,  8.  v.  Famosum  (Dous.  fr.XI,  1),  s.v.  Damnare  (Dous.  fr. 
XI,  2),  s.  vv.  Tricae  et  Lentum  (Dous.  fr.  XI,  3).  Ad  rem 
prorsus  diversam  spectant  alia  fragmenta.  Aperte  nonnuUa 
fragmenta  referenda  sunt,  ni  fallor,  ad  tempus  belli  Numantini, 
in  quo  Lucilius  eques  militaverat.  Leguntur  enim  ap.  Non.  s. 
V.  Meret  (Dous.  fr.  XI,  9)  in  tribus  antlquioribus  editionibus 
verba:  Annos  his  (ed.  Venet.  a.  1483  hic)  oral  lam  plures, 
Miles  hyberna  vobiscum  meret.  In  edit.  Antverp.,  quam  cura- 
vit  lunius,  legitur:  Annos  hic  errat  iam  plures  miles  hybema 


1)  Fraginenta  XVII  ad  grammaticam  pertinentia  explicait  Schmidt.  C.  La- 
cilii  Satirarnm  qnae  de  libro  nono  sopersant,  disposita  et  illastrata.  Progr. 
Gymnas.  Frid.  Werd.   Berol.  1840. 

1)  Hac  libentissime  etiam  fragm.  ap.  ]Von.  s,  v.  Passum  QDonB.  h.  IX,  S4) 
referrem,  si  nameras  libri  certas  esset.  Editt.  enim  Venett.  habent  libr.  XIX, 
reliqaae  libram  IX.  Etiam  de  fragmento,  qaod  apad  Non.  s.  v.  Componere 
(Doas.  fr.  VIII,  S)  legitar,  res  incerta  est.  Tres  enim  priores  editt.  legont 
libram  IX,  reliqaae  lib.  VIII.  Pars  eiasdem  fragmenti  ap.  Non.  s.  v.  Fin- 
gere  legitar  in  editt.  Venett.  sine  libri  namero,  in  reliqaia  e  libro  IX, 

*)  Cf.  Varges  in  Mos.  Bhen.  phil.  1.  c,  p.  6t— 69. 


Nobiacuni  merel.  Uanc  scriptaram  iarenimas  etiam  in  editt. 
Parisinn.  a.  1583  et  1586.  Palmerius  coni. :  Annos  hic  terra 
iatn  plures  miies  Uibera  Nobiscum  meret.  Inveniuntur  porro 
alia  fragmenta  ad  bellum  aliquod  referenda.  Cf.  fr.  ap.  Non. 
8.  V.  Spurcum  (Doub.  fr.  XI,  4),  fr.  s.  v.  Rudits  (Dous,  fr.  XI, 
8),  8.  vv.  Fulgere  et  Torques  (Dous.  fr.  XI,  7). 

Lib.  XIII.  De  epulis  atque  re  cibaria  poeta  videtur  locuttu 
esse.  Id  demonstrari  potest  nonnullis  fragmentis,  quae  in  edi- 
tionibus  veteribus  et  Merceriana  Nonii  huic  libro  tribuuntur,  a 
Dousa  autem  in  librum  XIV  translata  sunt.  Cf.  fragmm.  ap. 
Non.  8.  V.  Ampliler  (Dous.  fr.  XIV,  9),  s.  v.  Epulum  (Dous.  fr. 
XIV,  10),  8.  V.  Samium  (Dous.  XIV,  11). 

Lib.  XVI.  De  argumento  huius  libri  habemus  testimonium 
scholiastae  ad  Horat.  od.  I,  22,  10 :  Dum  meam  canto  Lala- 
gen,  i.  e.  carmen  in  Lalagen  amicam,  eius  composilum  no- 
mine,  Sic  et  liber  Lucilii  decimus  sexlus  Collyra  inscribitur, 
eo  quod  de  Collyra,  amica  sua,  scriptus  sit.  Quale  autem 
fuerit  hoc  carmen,  definiri  nequit.  Unum  fragmentum  haius 
libri  de  epistola  aliqua,  qpam  Lucilius  ad  Fundium  quendam, 
villicum  scripsit,  intelligendum  videtur.  Dicit  enim  Friscian. 
III,  1,  8  (Dous.  fr.  XVI,  5):  Lucilius  in  XVI  ad  Fundium: 
Fundi,  delectaf  virlus te,  villicuspaulloslrenuiorsievaseris^). 

Lib.  XVIII.  De  avaris  et  stultis  hominibus  scriptus  est  hic 
liber.  Equidem  puto  Horatio  in  componenda  satira  prima  libri 
primi  ante  oculoa  versatum  esse  hunc  Lucilii  librum,  cum  inter 
nonnuUos  versus  utriusque  carminis  magna  sit  ,8imilitudo.  Cf. 
fragm.  ap.  Non.  s.  v.  Cadi  (Dous.  fr.  XVIII,  1): 

Milia  *)  diicentiim  »)  frumeuti  toUi'  medimnum, 
Vini  mille  cadum. 


1")  De  inscriplione  huias  libri  in  cap.  aeqnenti  agendam  erit. 
a)  De  scriptara  mille  et  milia,  quam  et  Nonii  editt.  antiquissimae  servant, 
cf.  Obbarins  in  Zimmenn.  Annalib.  Darmstad.  a.  1841.  No.  55  p.  456.    Haasii 

not.  314  ad  librum:  gieifts'6  SSotlef.   itbec]  Sat.  S^rod&ioiffenfd&aft.  Seipj. 

1839.  p.  <84. 

S~)  De  hoc  vocabnlo  cf.  Schmidt.  I.  e.  p  6. 


^   t7    ^ 

Quocum  conferas  Horat.  sat,  I,  1,  45 : 

Milia  firamenti  tua  triverit  area  centum. 
Porro  fr.  ap.  Non.  s.  v.  Frunisci  (Dous.  fr.  XVIII,  4) : 

Aeque  fruniscar  ego  a£  tn. 
etHorat.  sat.  I,  1,  46:         -  '       ^v  ;,:;      ; 
'- '  '■  '•     Non  tuus  hoc  capiet  venter  pius  quam  mens  *). 
Lib.  XX.    De  hoc  libro  qaominus  raulta  verba  faciam,  im- 
pediop  paucitate  fragmentorum.    Yidetur  inter  alia  poeta  etiam 
de  coenis  egisse.     Gf.  fragm.  ap.  Non,  s,  t.  Mictyris  [MiclHis 
ex  emend.  Scalig.  (Dous.  fr.  XX,  3)],  s.  v.  mbulones  (Dous.  fr. 
XX,  75;    Nec  non  fragmentum  commemorandum  est,  quod  le- 
giturap.  Priscian.  IX,  9,  50  (Dous.  fr.  XX,  9): 

Purpuree  tersittunc  latas  gausape  mensas. 

Cf.  Horat.  sat.  11^  fe,  11  •). 

Lib.  XXII.  "Varias  res  continere  videtur  hic  liber.  Fragm. 
ap.  Non,  8.  V,  Praeficae  (Dous,  fr,  XXII,  1)  versibus  iambicis 
triiiietris  congcriptum  est}  agitur  autem  de  more  quodamin  fu- 
neribus  Romanorum  consueto.  Alio  metro  scriptum  est  fra- 
gmentura  ap.  Non,  s.  v.  Nasum  (Dous.  fr.XXII,  4);  est  v.  hex. 
dactyl.,\  cmus  exitus  corruptus  est.  Nec  non  fragmentum  ap, 
Non.  s.  V.  Labium  (Dous.  fr,  XXII,  3)  videtur  esse  hex.  dactyl. 
Tribuitur  ytiam  epigramma,  quo  Lucilius  sepulcrum  servi  $ui 
inscripsit,  I^c  libro,  Cf.  Donat,  ad  Terent.  Phorm,  II,  1,  57 
(Dous.  fr.  XXII,  2):  Columella  apud  veteres  dicli  servi 
maiores  domus.    Lucilius  XXII: 

Servu'  neque  injldus  domino  neque  inutiW  cuiquam, 

Lucili  columtlla,  hic  situ'  Metrophanes. 


l^  Fortasse  noo   nimis   a  rero   recedam,   si   versibas   Iloratii   respectis   dno 
ills  fragmenta  Lncilii  in  nnnm  coninngenda  etse  statnam : 

Milia  daceiHnm  framenti   tolli'  medimnnm, 
Vini  mille  cadnm :  aeqne  fmniscor  ego  ac  tn. 

S^  Liceat  mihi  errorem  Dons&e  corrigere.  Apud  Non.  s.  v.  Priores  (Dona. 
fr.  XX,  4)  commemoralnr  lex  Calpnrnii  Pisonis.  Donsa  in  not.  ad  h.  fr.  p.  131 
pntat  esse  eara  legem,  qnam  C.  Calpnmins  Piso  cons.  de  ambitn  tnlerit.  Sed 
ratlo  "tempMiA  repngnst.  Hic  enim  erat  consnl  a.  u.  687.  Eqnidem  pnto  in- 
telligendnm  ess*  L.  Calpnminm  Pisoncm,  qnl  tribnnns  plebis  legem  de  pecn- 
niis  repetnndis  tnlit  a.  n.  605.     Cf.  Orell.  Onomast.  Tnllian.  p.  itt  aq. 


^    9S    «♦ 

Posterior  versus  legitur  etiam  ap.  Martial.  XI,  90,  4.  Scriptum 
est  enim  hoc  Martialis  epigramma  in  Chrestillam,  veterum  Ro- 
manorum  poetarum  praedicatorem : 

Et  tibi  Maeonio  quod  carmine  mains  habetnr : 

Lucili  columella  hic  situ'  Metropbanes. 

Lib.  XXVI.     In  hoc  libro  magna  argumenti  varietas  conspi- 

citur.   Tidetur  primum  Lucilius  depinxisse  aeramnas  vitae  con- 

iugalis  nec  non  altercationem  viri  iurgantis  cam  axore.    Cf. 

fragm.  ap.Non.  s.  x.O/ferre  etProducere  (Dous.fr.XXVI,  1): 

Homines  ipsi  hanc  sibi  molestiam  ultro  atque  aeromnam 

6fferunt, 

Ddcunt  uxores,  prodncnnt  quibus  haec  faciant  liberos. 
Porro  fragm.  ap.  Non.  s.  v.  Rogare  (Dous.  fr.  XXVI,  3) : 

Ferri  tantum  sl  roget  me,  non  dem,  quantum  aurl  petit, 

Sl  secubitet,  slc  quoque  a  me  quae  roget,  non  Impetret. 
Ad  eandem  rem  pertinere  videtur  fragmentum  ap.  Non.  s.  v. 
Impurus  (Dous.  fr.  XXVI,  61),  quod  ita  legendum  esse  puto: 

Coniugem  infidam,  familiam  flaccidam,  impuram  domnm^). 
De  reliquis  fragmentis  difficile  est  certi  aliquid  statuere ;  magna 
enim  aententiarum  diversitas  in  iis  conspicitur,  ita  ut  qaomodo 
singula  ceniangenda  sint,  decernere  non  audeam. 

Lib.  XXVIL  Etiam  in  hoc  liLro  inesse  iurgiuizi  viri  cum 
uxore  vidit  Mercerus  p.  713  sq.  ed.  Lips.  ad  (ragm.  ap.  Non. 
s.  V.  Appellare  (Dous.  fr.  XXVII,  24):  / 

Qunm  mei  me  adeunt  servuli,  non  dominam  ego  ^peilem  meam. 

Adnotat  Mercerus :  Caussatur  ille  non  minus  sibi  licere  ad- 
loqui  dominam,  quam  servis  suis  licet  adloqui  dominum.  Ex 
eodem  libro  habuisti  supra  (ap.  Non.  s.  v.  Aditus.  Dous.  fr. 
XXVII,  20) :  Quum  pacem  peto,  quum  placo,  quum  adeo  et 
guum  appello  meam.  Ad  idem  argumentum  vix  unum  reli- 
quorum  fragmentorum  pertinebit. 


1)  Editt.  Venett.  habent :  Coniugem  fidatnque  flacitam  familiam  impwram 
domum.  Beliqnae  •ditionei:  Coniugem  infidamque,  flacitam  famUiam,  im- 
puram  domum. 


[^^■^.rr,^ 
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Lib.  XXIX.  Varia*  res  hic  liber  videtur  «ontinere.  Primnin 
nonniilla  fragmenta  inveniuntur,  quae  apte  ad  rem  amatoriara 
referri  possint.  Videtur  enim  iuvenis  puellam  amare  eique  pro- 
missa  facere  et  domum  intrare  velle.  Cf.  fr.  ap.  Non.  s.  v.  Fa- 
vitorem  (Dous.  fr.  XXIX,  40): 

Favitorem  tibi  me,  amicnm,  amatorem  putes. 
Fragra.  ap.  Non.  s.  v.  Anceps  (Dous.  fr.  XXIX,  4T): 
Vecte  atque  ancipiti  ferro  effringat  cardines. 
Porro  fragm.  ap.  Non.  s.  v.  Caedere  (Dous.  fr.  XXVIIl,  23), 
quod  lunius  (edit.  Antverp.)  ex  M  S.  ita  constituit: 

Caede  6stium,  grato')  urge,  restant,  periimus. 
Simile  argumentum  inest  in  fragm.  ap.  Non.  s.  vv.  Maestum 

et  Remissum  (Dous.  fr.  XXIX,  18) : 

cohibet  domi, 
Maestus  se  Albinus  repudinm  quod  filiae 
Remisit 
Ex  reliquoruni  fragmentorura  farragine  ea  tantum  addam,  quo- 
rum  argumentum  aperte  diversum  est     Cf.  fragm.  ap.  Non.  s. 
V.  I>«fe^l0  (Dous.  fr.  XXIX,  60): 

Deletionem  nostri  ad  unum  exercitus. 
Fragra.  ap.  Non.  s.  v.  Habere  (Dous.  fr.  XXIX,  62): 
Hoc  tum  ille  habebat  et  fere  omnem  Apuliam. 
Fragra.  ap.  eund.  s.  v.  Deiicere  (Dous.  fr.  XXIX,  61): 

Detrusus  tota  vi  deiectusque  Italia. 
Videtur  his  fragmentis  significari  bellum  Punicura  secundura. 
Hannibalis  quoque  mentio  fit;   cf.  fragra.  ap.  Non.  s.  v.  Acci- 
pere  »)  (^Dous.  fr.  XXIX,  13):  Sic,  inquam,  veleratorem  illum 
velvlum  lupum  Annibalem  acceplum  »). 


i)  Dousa  gnave;  cum  fllercero  Ugcndam  vldetnr  Gnatho. 

»)  Iia  legitnr  hoc  fragm.  in  editt.  Antverp.  Parisinn.  et  Mercer.  ,Venetae 
varo  ita  ezbibent:  Lib.  XXXVI.  Sic  inquam  veteratorem  illim  veterem 
lupum  Amubalem  acceptum. 

»3  Menla:  Ennii  fragmw.  ed.  Logd.  Bat.  1595.  p.  454  -  463  nonnulla 
fragmenta    congesait    ad    comprobandam    «nam    lententiam,    Lncilinm    Fabii 


-.-•^s..    .J 
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Lib.  XXX.  Etrant  huius  libri  argamentura  videtur  varinnt 
fuisse.  Non^sine  ratione  Mercerus  ad  fragm.  ap.  Noa.  8.  v. 
Anima  ^Dous.  fr.  XXX,  10): 

atque  animosam 
Thessalam  et  indomitam  frenis  snbigam  ante  domemqne 
Bellando 

adnotat  videri  allercationem  fuisse  viri  et  uaeoris  renuenlis 
imperium  viri.  Uxori  tribuit  fragm.  ap.  Non.  s.  v.  Subigere 
(Dous.  fr.  XXX,  7): 

Tnne  iugo  iungas  me  ante  et  succedere  aratro 
Invitam  et  glebas  subigas  proscindere  ferro. 

Nonnulla  alia  eiusdem  videntur  argumenti  esse.  Cf.  fr.  ap. 
Non.  s.  V.  Fo/M/«r«  (Dous.  fr.  XXX,  49): 

Quid  tu  istuc  curas,  ubi  ego  oblinar  atque  voluter? 

et  8.  V.  Servare  (Dous.  fr.  XXX,  50) : 

Quid  servas,  quo  eam,  quid  agam?  quid  id  attinet  ad  te? 

Contra  inveniuntur  al!a  fragmenta,  quibus  illud  argumentum 
haud  facile  tribuas.  Cf.  fr.  ap.  Non.  s.  r.  Haurire  (Dous.  fr. 
XXX,  28): 

Quantum  haurire  animus  Musarum  e  fontibu'  gestit. 
Apud  eundem  s,  v,  Ferre  (Dous.  fr.  XXX,  29): 

Et  sola  ex  multis  nnnc  nostra  poemata  ferri, 
Ap.  eund.  s.  v.  Conlentus  (Dous.  fr.  XXX,  60) : 

et 
His  te  versibus  interea  contentn'  teneto. 

Sed  haec  sufficiant  ad  argumenta  librorum  singalorum  de- 
finienda. 


Maximi  Cnnctstoris  hiiloriam  descripsisse.  Speciosins  qum  verios  omnis 
fere  frsgmenta  ezplicnit.  Est  etism  propterea  vitaperandas,  qnod  nnmerus 
libromm  non  respexit,  sed  contra  editionnm  anctoritatem  frajmenta  compln- 
rinm  libromm  in  rem  snam  convertit.  Neqne  ad  metra  animnm  Mtls  attenditj 
nam  versns  hex.  dactyl.  et  trimetros  iamb.  contndit. 


^  ai  $^°- 

4*  De  forma  »t«iie  iniicvlpttoiiilni»  mrornm. 

In  nonnuUis  satiris  videtnr  Lucilins  furmam  fabularum  imi- 
tatus  esse,   ita  ut  Enninm  sequeretur.       Interdum  enim  fra- 
gmenta  allocutionem  rel  responsionem  exprimere  videntur.  Cf. 
Dons.  fr.  XX\II,  49: 

Hymnis,  velim  te  id,  qnod  vemm  est,  credere. 
Dous.  fr.  XXVni,  49: 

Hymnis,  ^)  ego  animam  sic  iadaco  etc. 
Dou8.fr.  XXIX,  20:  Certum  scio  esse  ita,  ut  dicis;  nam  mihi 
erant  de  illo  explorata  omnia. 
Dou8.fr.  XXIX,  52: 

Sarge,  mulier,  dncito  filam  non  malam. 
Dou8.  fr.  XXTIII,  23: 

Caede  ostium :  Gnatho,  nrge,  restant,  periimus. 
Serv.  Virg.  A.  I,  181.  Dous.  inc.  fr.  140: 

Ecqaem  Pampfailnm  qaaeris? 
Qui  versus  omnea  fabulae  speciem  prae  se  ferunt  aeque  atque 
metra.  Ad  comoediam  vero  eos  referre  non  audeo,  quod  de 
comoediis  aLucilio  compositis  nihil  cerli  compertum  habemus, 
neque  est,  cur  non  eos  satiris  tribuamus.  Satirae  enim  forma 
interdum  dramatica  quodammodo  est,  ut  apud  Horat.  sat.  I,  5, 
55  sqq.  videmns  *). 

Inveniuntur  porro  carmina  in  epistolarnm  formam  redacta*). 
Cf.Dou8.fr.  1,16: 

Has  res  ad  te  scriptas,  Lnci,  misimns,  Aeli. 
Prlscian.  III,  1,  8  (Doub.  fr.  XVI,  5):    Lucilius  in  XVI  ad 
Fundium  etc. 


1)  FoTtasse  haee  duo  fraguenia  tribneDda  «nnt  Caecilio,  comoediamm  icri- 
ptorl,  qnl  fabnlam  nomine  Hymnidis  insignitam  composnit.  Nomina  enim  Lu- 
Cilii  et  Caecilii  qnam  saepe  commntata  «int,  iam  Tidimns.  Cf.  p.  10.  Qood 
•i  Temm  est,  apnd  Noninm  pro  Lucilio  legendnm  est  nomen  Caecilii. 

I)  Cr.  Heinr.  ad  lavenal.  sat.  4.  Tom.  I  p.  S9. 

*)  Cf.  Schmidi.  C.  Lncil.  satirar.  qnae  de  libro  IX  snpers.  etc.  p.  S3. 
Heinr.  ad  InTenal.  sat.  8  et.lS  init. 


Dou8.  fr.  XXX,  60:  . 

His  te  versibus  inlepca  eontentn  teneto.  '■  '^       -    vH- 
Cf.  A.  Gell.  XVIII,  8  (Dous.  fr,  V,  1). 

Unum  etiam  epigramma  invenitur,  quod  itnposuit  sepulero 
eervi  sui.     Cf.  Dous.  fr.  XXII,  2. 

lam  videndum  est  de  librornm  distributione.  Qaot  libros  sa- 
tirarum  Lucilius  composuerit,  certo  testimonio  nun  declaratur. 
Yidetur  autem  libros  triginta  numero  scripsisse.     Si  enim  li- 
brorum  numerus  multb  maior  esset,   haberemus  haud  dubie 
etiam  ex  his  unnm  alterumve  fragmentum.     Ex  omnibus  fere 
XXX  libris   fragmenta  servata  sunt.      Apud   Charisium  ed. 
Putsch.  p.  72  antea  legebatur  fragmentum  e  libro  XLIII.    lam 
Dousa  p.  998U8picatu8  est  illinumero  alium  substituendum  esse, 
cum  adraodum  mirum  esset,  si  extotlibris  nullum  fragmentum  re- 
staret,  et  fragmentum  ipsum  libro  XXIII  assignavit.  Recte  sensit 
Dou8a,quamquamfragmentum  non  libro  XXIII,  sed  XIV dandnm 
est.  Incod.enimNeapoIitanoet  inedit.princ.Charisii^)  numerua 
libri  sic  scriptus  est:  XIIII,  h.  e.  quarfo  decimo.    Lineola  in- 
ferior  aliquantum  producta  pro  L  legebatur  et  ita  ortus  est  er- 
ror.     In  edit.  veterum  puett,  Lntt.  Henr.  Stephani  a.  1564  tria 
fragmenta  (ap.  Dous.  fr.  XXVI,  51.  68.  69)  libro  XXXVI,  et 
duo  (ap.  Dons.  fr.  XXIX,  29.  46)  llbro  XXXIX  tribuuntur.    In 
editt.  Venett.  non  legitur  fragmentum,  quod  ap.  Dous.  fr.XXVI, 
51  est;   reliquae  editt.  nfFerunt  e  libro  XXVI.     Alterum  fra- 
gmentum,  ap.  Dous.  fr.  XXVI,  68,  habent  editt.  Venett.  e  libro 
XXVI,   reliquae  (excepta  Mercer.)   e  libro  XXXVI.     Tertium 
fragmentum,  ap.  Dous  fr.  XXVI,  69,  legunt  omnes  meae  editio- 
nes  (excepta  Mercer.)  e  libro  XXXVI  *).      Duo  denique  fra- 


1)  Cf.  Llndem.  ad  Charis.  I,  17,   75. 

S)  Noli  nimlam  tribuere  hnic  editionnm  consensni.  Qnara  saepe  librarii  in 
nnmeris  scribendis  erraverint,  notnm  est.  Exempla  nonnnlla  ex  Nonio  afferam. 
Fragmeutnm,  qnod  est  ap.  Dons.  fr.  XXVIII,  tO,  apud  Non.  s.  v.  Locare  ex 
hoc  quidem  libro  legilur;  s.  v.  Convenire  autem  legnntur  eadem  verba  e  libro 
XXIX.  Porro  fragmentum,  qnod  est  ap.  Dons.  XXVII,  34,  legitur  ap.  Non. 
■.  V.  Caedere  e  libro  XXVI ;  ■.  v.  Verrere  antcm  e  libro  XXVIII  claciii  tan- 


gmmtBi  faaeap.Stepfebm.  e  liliraXX'XIX<iffr«»Mit«<-,)ntfifilhili4^ 
eclitt.  e  Hliro  ILKIX  l^^niiini 

Praetw  Umc  libverinii  diitrilrniiMieiii  aMa  vMettir  fai^. 
Vbb  HMsde^  Disf*Kttio  ie  hi  /leUoi^tfleiie,  Oieeveaitriit  RM- 
toriciiniagialr»^  Rhetdricqrai»,  uttidetur,  aotctdt^.  Trai.  ttd 
Rhenj  ]fc8St  ^)  p.  28  putat  mtiraa  Late&i  priifiaiii  in  daos  lilhedi 
^triWtas  faissej  Vtitar  auteflli  ad  ftententiam  suadi  prdbin- 
dam  his  ar^nentis.  Legontav  haec  apnd  Aactor.  Rfaetor.  iM 
Herenn.  !▼,  12{  Qua  M  vitiif  eHlMeiltu»  tiisiditus,  ut  hoc  tH 
iti  priore  libro.  Quae  Vevba  ie  dbtribiitieae  gfttii^a^m  irt 
daos  taninaf  MbroiB  faetaf  inteUi^mat  aeeewe  eHt.  CiM  poxixi 
ap.  Ledtent.  Div.  Imrtt.  IV^  8,  Terba;  LucHius  in  I>e(nimCtih- 
cUid  legantat  idqae  Laeiliiigi  ia  librtf  pritno*)  de^cripstoit,  ^t 
coak  Bcb*tad-Horat.Od.  I,  38,19  dicait  LibeTtUcaHde/cfniUs 
semtaa  Ceilyra  imcriHtur:  pntat  van-Hea«de  .dues  iiatifanim 
librev  faiMe,:  qao«<am<pf)ior  inmiipiiuim6ritCotV6iliimDe&r^, 
atter  O^lyra.  Qaa  in  #e  id  recte  ti At  ym  BeuAde  prinlutD  ia^ 
■tina  ih  dnea  libro»  tfistribtrtas  faisM.  KEliidetti  eiuiii  ^stribof- 
tioneal  respieit  faoque  sehol.  Horatt*  »it-  Viyl,  22:  PdnMa- 
bumseurram  Nfmentamimque  po4Mm.  Piro  homMbus  ^Si- 
buij  Ndinma  stmt  luamriMorHm,  ^fttoret^tim  inpriot^iibrd 
iMciUus  ddrpsii  *).  Qaod  ad  hane  distribulSoiieiii  Mtikiei, 
rectequidem  senslt  van Heusde.  Attamen  quod  conteiidit.dn^ 
sohimmedofMse  iiuimptibnes,  TevaU}  nbn  «it.  D«  4ua  rie  poiiea 
p9«te4  videbimusi 

Postquam  igitov  dei'nUm^ro  libi>^iMi  aetum  6st,  qUaeritur, 
quid  de  singuMs  lilMiv««ritU€diditt»sif; '  de  qdilfrnm  forma  nemo 
accuratius  dis8e¥ltit.    F j  (^iii' vitr  inakinier  ^i^,  num  singnli 


tnm  verbis  peMum  faeiat.  Vngmtuum  ap.  Doiu.  XX VIII,  1  legitnr  «p.  Noir. 
I.  T.  Delet^tHt  e  libro  XXvni,  sed  •.  vv,  ponicedere  et  Eligere  e  libro  XXIX 

•:)'  ikbnim'  ip«e  bob  vidli;  ■eaieBtiam  verb  densdii  cognovi  ek  receBi. 
Lereehii  in  ZiBimerm.  ABnalib.  Dermited.  a.  1839.  No.  51.  Commemoret 
libmm  etism  Scbaiidt.  1.  c.  p.  I  n.  i. 

»)  Cf.  Serv.  Virg.  A.  X,  104. 

*)  Cf.  Ltrech.  1.  e.  Schmidt.  1.  c.  p.  1  b.  1.  1    > 
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Ubri  MJigulas  tAturu  complexi  aint,  an  plares  satirae  urgunienta 
singalorum  libroruui  conformaverint.!  Qaae^vtuie  difficilis  e«t 
quaestio  neque  ex  solis  fragmentis  dirimenda,  ;«^<etiani  tetti- 
numiis  de  8WtiraXtteilia«a>|^capositi«  liteBdvni  est*  Mea  qn^ 
dein  sententia  pleriqite  libri  complarea  viieptur '  continnitM 
satiras  nve  minora  cariaiiia,  'haud  nimia  dissSmilia  Homtionis'. 
Quae  sententia  quibus  rationibus  coroprobari  possit,  nonc  vide- 
aioiu.  In  exponendis  libroruiaargamentisiam.vidimus,  quam 
diversae  res  inter4iun  im  eed!em  libri»  legereutur*  Non  necesse 
est  omoia  hic  repetamus.  Id  tantum  poneo,  hum  verisimile 
sit,  in  quo  carmine  poeta  de  orthograpbia  aliisqne  praeceptis  ad 
graraniiaticaai  pertioentibus  diaseruerit;  in.eolem  eum  etiam  de 
avaritia  atque  luxuria  locuturatn  fuisse.  Quae  argumeati  di- 
Tersitas  in  pleriiqae  Jibris  invenitar.  Etiaaisi  in  nonnullis  libris 
recte  suspicari  possumus  argameiitam,  si  minas  prorsas  simile, 
tameu  non  ita  raixtam  f uisse,  ut  aon  unam  satiram  conformare 
potuerit:  quid  est,  quod  nos.cogat  de  unasatira  cogitare? 
Nonne  satirae  complures.eiusdem  vel  similis  argamenti  in  uno 
libro  inesse  pQssuat?  Sed  fiUse  me  iudi(.8turiim  esse  sentio,  si 
qnae  de  plerisqne  tibris  repte,  ut  opinor,.statuaiitur,  eadeomni- 
bus  praedicem.  Futo  antem  e  ratione,  qua  Lucilii  satirae 
apud  Horatium  atque  alios  commemorantur,  ailiqiud  certi  col- 
Ugi  posse  de  satirarum  liucilianariun  forma.  lam  cum  de  inr 
dole  satirae  Lacilianae  loquebamur  *■),  vidimus  magnamsimi- 
litudinem  et  cognationem,  quae  est  inter  LnciliaBam  et  Hora- 
tianam  satiram.    Cf.  Horat  sat.  II,  1, 28  sqq. 

.    Me  pedibus  delectat  olaodere  verba     .'     ■'.'  -li,. 
Lqcili  rito,  nostram  mdioris  utroqae. 
V.  34  seqaor  hanc. 

V,  62  sq.  Qaid?  Qaam  est  Lacilias  aasas 

Primus  in  hunc  operis  componere  carmina  morem. 
Cf.  lavenal.  sat.  1, 19  sqq.  Plin.  H.  N.  praef.  Denique  confera- 
mus  testimonium  Diomedis  III,  2  p.  482  ed.  Futsch.    Satyra 


O  Cf.  p.  19. 


■o^    9f6   ^o- 

dieitmr  etwmm  apu4  Romanos,  nimo  quiSem  mat^dicUTM  et 
4td  earpenda  hominum  vitia  art^aehe  comoediae  charactere 
cdmpvsiium,  guaie  seripserunl  L/uciUius  et  Horathts  etPer- 
wOu.  'Et  aiim  oarmen,  quod  ex  varUs  poemafWus  constabat, 
Satyra  vocabatur,  quale  scripsertmt  Pacuvitts  et  Ennius. 
LaGiliui  igitar  cam  Horatio  et  Perrio  ooinponitur  eiosqae  sa- 
tiilie  diBcernantur  al)  Ennianis  et  Pacariahig,  cum  in  iis  non 
varia  carmina  mixta  essent.  Quid  est  igitur,  cur  dubitemu^, 
quin  satirae  Luetlianae  forma  atque  oompositio  eadem  ftierit 
ntque  Horatianae?  Quid?  Si  more  Ennii  satiras  varii  et  mixti 
arg^menti  variisqae  metris  conscriptas  composuisset  Lneilias, 
BoaneHoraUns,  quam  tot  Terba  de  hoe  poeta  fecerit,  etiara  hoc 
commemovaturus  fuisset?  Immo  vero  cum  Horatias  dicat  La- 
cilium^esseiiatirae  inventorem  seque  ipsnm  e  Lucilio  totum  pen- 
dere  euinqae  imitari  ^):  nonne  inter  utriusque  poesin  summam 
et  ar^umenti  et  corapositionis  similitudinem  fuisse  stataamus 
necesse  erit?  Quae  sententia  quamvis  iam  iis,  qaae  raodo  pro- 
tali,  satis  deCensa  et  comprobata  videatur,  etiam  metrorum  ra- 
iSone  confirmari  potest*).    In  muUis  enimlibHs  varia  versaom 


1)  Imitationem  commemorat  etiam  schol.  Horat  sat.  I,  5:  Lucilius  libro 
tertio  descripsit  iter  stium,  quod  Roma  fecit  Capuam  et  inde  ad  fretum 
usque  Siciliense.  Hunc  imitatus  Horatius  iter  suum  ab  urbe  Roma  de- 
scripsit  elc.  ... 

3)  De  metris  panca  dicam.  Longe  maxima  para  fragmentomm  BCript«  est 
metro  hex.  dactyl.  Sczipli  enim  snnt  hoc  metro  primi  XX  libri  et  liber  .XXX. 
In  reliqnis  libris  panci  tantum  versns  hex.  dactyl.  inveninntor.  Cf.  Dona,.  fr. 
XXIII,  t.  XXVII,  S8.  30.  Deinde  osns  est  Lucilins  versu  iamb.  trim.  acat. 
Cf.  Dous.  fr.  XXll,  1.  XXV1I,48.  XXVllI,  86.  S7.  89.  30.  36.  39.  XXIX,   1. 

8.  88.  37.  46.  47.  59.  00.  61.  68.  Porto  vers.  iamb.  tetram.  acat.  Cf.  Doiii. 
fr.  inc.  66.  74.  XXVI,  18.  (VI.  Schmidt.  1.  c.  p.  14.)  19.  XXVII,  8.  f .  18. 
13.  16.  87.  Qahlmodo  iambus  est,  cf.  Schmidt.  I.  c.  p.  18.)  Vers.  tetram. 
troeh.  oat.  Cf.  Dons.fr.  inc.  7.  101.  XXIII,  1.  XXVI,  1.  (Cf.  Varges  in 
Mns.  ahen.  phil.  Tom.  Ill  p.  56.)  8.  3.  4.  .5.  6.  7.  9.  11.  16.  81.  88.  84. 
CCoatini  —  barbai^o  Viiiato  Ainiibaie  —  cf.  Ling.  Qnaeatt.  Flaatt  p.  75.)  85. 
8«.  89.  30.  31.    38.  33.  36.  38.  39.  58.  59.   61.  (cL  p.  88.)  66.  67.   XXVU, 

9.  18.  Cenmnadr.  Innio  audeat  legendnm  eat.)  80.  83.  84.  85.  87.  89.  Sl.  38. 
36.  38.  4U.  44,  XXVIII,  7.  18.  19.  37.  XXIX,  86.  88.  80.  38.  84.  «te, 
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gefiervff^TeiMupUir,  |ju<uliiia  aatemm  «oAe»  cwriniatt  um  tim- 
pfipa  ii|etr9  ns^  ^t.  Clf*  Oivraed.  l.  c  Qiubiis  omnibnii  ttc^ 
n|ipi|stft|titc  «inguii?  liMek  f  Ipres  comprebendi  Batinis.  At  ali.- 
qni^  4ixerit  im»qttani  uium  alteilimve  satitam  simnl  cnm  iibri 
immer^,  «ed  «^mper  puineram  tibci  sulum  a  gTaramaticia  (ata»L 
^espQpcleri  poteat  gramlnaticos  fere  ubique  non  numeruiii  nnr 
gfljornn^  cariTiinuai,  led  librorum  citare.  Aceedit,  qitod  «emper 

h^ltp  in?efiimus  sigqification^iqi  inprimo,  secunda  .»a- 

tir<fnum  lifiro,  muquam  autem  m  prima,  seeunda sn- 

Ura,  qpod  iaterdum  liaud  dubie  factum  esset,  si  singuUs  libns 
singiilae  ^atirae  comprehenderentur. 

Il^stat,  ut  quoraodd)  carmina  in  formam  librorum  redaeta 
fiintj  explicem.  De  ratione,  qua  Lucilius  in  componendia  oar^ 
miqibus  nsui^  sit,  verba  facit  Horatius  sat.  II,  1,  30  sqq.  CV. 
p.  7  sq-  ^uius  libelU.  Quae  si  vera  sunt,  apparet  in  librisLur 
cilii  ^on  solum  satiras,  sed  carmina  diveraissimi  argumenti  atr 
qne  finrmae  in^se.  Haec  carmiaa  continenti  scriptura,  ut  vir- 
detur,  privaum  connexa  grammatici  postea  retractaitent  et  com.- 
mei^tati  «ant.  Cf.  Sueton;  de  iUustrib.  gfanimatt.  oc  2.0  l^ 
Hi  videntur  etiam  totam  illam  carminum  farraginem  in  libros 
distribuisse. 


VMemaa  igilnr  in  mnllit  Ubris  rersns  variis  metris  conicriptos  inveairi. 
Ita  in  libro  XXIII  vers.  troch.  et  dsctyl.,  in  lib.  XXVI  vers.  troeh.  et  ismbic. 
In  Iibr«  XXVII  V.  hex.  dsctyl.  cf.  fr.  «8.  30,  v.  iamb.  tetrsm.,  cf.  fr.  t.  4.  It. 
ete.  et  v.  tetram.  Iroch.  Eadem  ralione  in  libris  XXVIII  et  XXIX  diversa 
metromm  genera  inveninntnr. 

I)  Hactenus  tamen  imitati,  ut  carmina  parum  vulgala  vel  defunctorum 
amicorum,  vel  si  quorum  aliorum  probassent,  diligentius  retractarenl  ac 
legendo  commentandoque  etiam  ceteris  nota  facerent:  ut  C.  Ociavius  Lam- 
padio  rfaevii  Punicum  bellwm,  quod  uno  volumine  et  continenti  scriptura 
expositum  divisit  tn  septem  libros:  ut  postea  Q.  Vargunteius  annales  Ennil, 
quos  certis  diebus  in  magna  frequentia  pronuntiabat :  ut  Laelius  Archelaus, 
Vecllus,  Quintus  Philocomus  Lucilii  satiras,  familiaris  sui,  quas  legisse  se 
apud  Arekelttum  Pampeius  Lenaeus,  apud  Philocomum  Vaterhu  Cat»prae- 
dicant.  ht  cap.  14  commemorantnr  libri  Onrlii  Niciae  de  Lneilio  eonseripti. 
Comntentarionim  in  LnciHom  scriptore*  oommemerat  etiam  A.  OelK  II,  t4: 
/n  quo  iihrtnierunt  quidam  conmentariitrwm  in  LttciHmn  tcriptoret. 


Paat^iuain  expoMti,  f^uul  de  pttmm  miixnom  aMmm/hf^ 
sMe4,  veliqiuHi^  cat,  iit  inicriptiiiniiin  vmntioMm  ffkam»f 
cBin  liiiec  qnatttto  arctiaume  oohnereat  «nm  txj^itime  Wgife- 
mebtl  akqn^  fonni|L^  lam  «upsa  auioitHm  «st»  fuid  v^^uide 
de  ia^oviptioMbua  librorum  LuciUanoram  Mntiret. .  Comnier 
moranda  nnnc  ee^  «enteatia  Lerschii  :„  ^tilttkQt  )ttC  CdwK^Cn  8if* 
teniturgefd^U/  in  Zimmerm.  Annalib.  Darmatad,  a,  |ij637.  |i«|. 
128. 129,  qui  pntat  omnibiM  libris  Idiciiii  ineciiptlonei  fuJM«. 
Verba  eius  apponami  SQ«<  %tti  QSatumif^M'^  SucUinfi  I^eififft  f» 
l^aBttt  tth  iAet M)n  )ttel  Ibejifannie  «abcutttngen.  S>k  er^»  tfl  IM 
Arnob.  adv.  gentes  II,  6:  Fornicem  Lucilianum  et  3Xar«;9qi 
Fomponii  obiignatam.aiemoria  continetie  i  )V0iOtetti  t<W|tii|tfg 
leqwttt:  Fomix  ndetui:  {^«e  titnlufl  iocerti  satirf^H^i  mvri- 
(STfiAi  u«|)»eif|d6ae  (to  tvfe^  Ue®ai|e  tat^  $0T)>%);c-  §•  Hqr^^  Cftf  m. 
I,S2,ia  ^itlen^tn  tnit^i»  aU  «ai^i  (i<^»v  a^mftvf:^, 
bafl  f&w»tli4()fi96(^<c  k^  Snciliul,  iebf4  «iaen  eigf«eii 
iBant«tt,  itv  i»«n  bet  inniren  Sige^ttJ^.AntU^Ui.t  H9 
@t»ffe<  ]^e4tgin^m,en  to^t,  f il^aic  «te.  c;«iei»u«  nyMiM  vl^ 
dietaf  Lersdbina  indicaase.  Habemua  eaiwa  de  inp^rJpi^onQ  «n- 
lina  Hliri  xyi  testimoninn^  qnamqttam  etiwi  hi^^  <;um  in^ 
fragnaenta,  qnae  ex  hoc  iibro  affiernntary  nuUnm,  ait,  VHt^  npte 
de  oarmine  ama^rio  explicari  poaait,  irea  non  opxrai  dnbit^^ne 
carere  videtnr.  Aooedit,  qnod  ratio,  qua  haec  inscriptio  a  achu- 
liaata  conpmemoratur,  dubitationem  quaadaii»  aobjs  i^.qit.  9(am 
apud  Hor^tium  Od.  I,  22,  10  Isguntnr  verba;  J)um  meam 
cmlO:  Laiagen,  qnae  «diQliaata  ita  expljcat  i  i.  ^.  cartnt^  io 
Lalagen  amicam,  eius  nomine  eompoaHnm.  Sic  et  liber  Lu- 
cilii  decimus  sexlus  CoHiyra  inscrihitur,  eo  quod  de  Collyra^ 
amica  sua,  scriptus  sif.  Quae  verborum  Horatianorum  expli- 
catio  non  satis  apta  est,  cum  de  singulari  carmine  Lalages  nu- 
mine  inscripto  sermo  non  sit.  Attamen  extrema  scholiastae 
verba  vera  esse  possenon  negaTerira. 

Deinde  si  commemorat  Arnobius  adv.  gentes  II,  6  Fomicem 
Lucilianum,  poterat  Fomix  esse  inscriptio  satirae ;  libri  autem 
totius  inscriptio  non  nisi  ea  conditione  esse  poterat,  ut  hic  liber 
unam  satiraiu  conformaret  aut  plnrea  eiiudem  argumenti.    Re- 
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pugMBret  enim  rationi  inacriptiohum  ItciendBriun,  si  fibro  ar- 
gnmeMti  varii  atqne  mixti  nonienimponeretur,  qno  parg  tantum 
kuiiM  libri  signiikaretur.  'Sed  fortaase  Forniat  npn  erat  vera 
inseripti»;'  ex  J.rnobii  saltem  verbis  id  colligi  noii  poteat.'  >  Lu- 
cilina  enim  videtur'  fornicem  sive  lupanar  in  ««tira  aliqna  co- 
pioMdeiionpaiiise,  itaut  cuique  eiug  satirae  argumentum  notum 
esset.  I^ua  de  re  si  quis  de  Fomioe  Lticiliano  loquebatnr, 
qnisque  ihtelljgebat  hoc  carmen,  cuius  «rgumf  ntnm  totnra  in 
illald^scr^tiienerversaretttr^  lam  videmns  non  necesse  esBelibw 
nGiiine  Fomieis  insigniiuif.' fuerit.;  .  Idera  cadere  videtur  in 
'Pomjfoini  Mapsyam.  i.-. ,  .'k,.,  ^    .,,    .,i      ,  ,, ,  ^  .f-,,:  ..,,..!. 

Si  Eieradiiu»  1.  c.  ita  pergit:  fS&k  Whitxftn  ntmiami  00^  %n 
SitlM  8onsu<  p.  2227  iri  &^nli(§er i{D«ife  ju  keuien:  necalitat tapnd 
Lueilium  legilur  in  praepositione  Pffir.  wr  Sotoai^getvi^  tinftffet: 
tinfdf^  Orthographiu,  lin-nnbetetf  Seipio  iiietfd^rieBett:  ikon 
omni&recte  stfKtuit.  Naol  liftrnm  kiliqnen  insctiptinnem  halwisse: 
Proe^oMlKc) '/'«r,',ibfitias:imns.;PeKtineliant  iiaec,  quoe,LHi:ilili8 
de  prt^oaitione  Per  doeeb^  ad  praecepta  grammaticae)  qno- 
rum  eKpositio  argumentttm  libri'  noni  conformabatb  —  8i  porro 
apudLaetant.  Div.  Insttil^,  3  legimus  verba:'  quod  Lucilius 
tn  Deorum  Concitio  irridet,  non  opui  est  statuatur  fiiisse  libri 
alicmns  iitscriptionem:  i^eorumConctYmm.  Argumentum  etiam 
tale  ease  poternt,  ut  si  quis  nominaret  Lucilii  Concilium  Deo- 
mm,  quisque  de  certo  carmine  cogitaret.  Videmus  igitur,  qui- 
bua  teatiraoniis  Lerschii  aententia  tara  coniidenter  pronuntiata 
nitatur.  Res  valde  est  dubia,  cum  certum  de  inscriptionibns 
satirarum  Lncflianarum  testimonium  desit.  '•.. 


^^^&m^ 
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1)  Fragmentum  Lucilii  apud  Non.  8.  v.  Deductum  (Dou.s.  fr 
XXyi,  65)  legendura  est :     . 
Illuc  iO^U  duifunt  ipsi  atque  animum  spes  illuc  rapit. 

2)  ,Coniectaram  O-  Muell«ri  ad  Yarron.  d.  L.L.V.  80  antidire 

fto  vutgat.  ante  praeire  don  probo. 

3)  Satirae  inventio  iiiimanis  adiudicanda  est. 

4)  Aeschyl.   Cbo6ph.  .  v.v*  150  — 161   ed.   Well-   conformant 

dvQfiotoavQotfov. 

5)  Sophod.  Antig.  V.  841  ed.  Herm.  retinenda  est  iibroruui 

lectiot     j 

/       nqo?  e^yfitt  TVfifid](<mjTov. 
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Nutua  auni  Fridericus  Henricus  Augtiitus  Petemidnn  Vratis- 
liiviae  d.  IV.  m.  Augusti  a.MDCCC^Vlirpatre  l^te&boHehrico, 
inolre  Rosina  e  gente  Emestiana.  Prmiis  liH^rariinl  eI«ha#nt)K 
iinbutu8  traditus  suin  annos;  XH  natm  gyibnasio  Magdiilenaeo. 
Inter  viros  excellentes,  quornra  institatione  tuc  uti  milli  lie«- 
tiat,  iinprlttiis  nominandi  sunt  Sehoenbom,  divector,  ^iii  et  do- 
rtrina  sua  et  inagna  benevolentia  de  me  opthne  meritns  est; 
Hlossmann,  Glocker,  Ruediger,  NoesseH,  Koecher,  Holdi,  nxair. 
gymnasii  Suidnicensis  director.  Testimonio  matorHtitis  ac- 
repto  adii  hanc  litterarum  nQiver8ita,teip  ^  <^*  XXIX.  m.  Se- 
ptembris  a.MUCCCXXXVII.  V.Cl.Bemsteinio  rectore  inagnifico 
adscriptus  sum  ordini  philosophorura.  Ibi  per  quattuor  annos 
frequentavi  horum  virorum  cla^;Jmimorum  scholas :  philologi- 
ras  Schneideri,  Ritschelii,  Ambroschii,  Haasii;  historicas  Sten- 
zelii,  Hoffmanni,  Schoenii,  Kutzenii;  phiiosophicas  Branissii, 
Elvenichii,  Rohovskyi,  Thilonis;  physicas  Gravenhorstii ;  ma 
thematicas5cAo/^2zY,-  theologicas  Schulzii,  Knobelii.  Praeterea 
raihi  contigit,  ut  per  biennium  ad  exercitationes  seminarii  phi- 
lologici,  quod  floret  ducibus  Schneidero  et  Ambroschio,  viris 
pt  pximia  dortrinae  copia  et  consiliis  privatis.  de  me  egregie 
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meritis,  adinitterer.  Coinmenioranda  est  etiam  raagna  benigni- 
tas  Stenzelii,  V.  Cl.,  cuius  exercitationibus  critico  —  historicis 
per  biennium  interhii.  Nec  non  magnopere  mihi  profuerunt 
exercitationes,  quas  Kutzen,  V.  Cl.,  de  rebus  historicis  et  geo- 
graphicis  instituebat.  Neque  imiuemor  esse  possum  magnae 
humanitatis,  qua  ^flflfse,  V.  Cl.,   me,   quotiescunque  eum  domi 

adii,  excepit, 

Qui  onines  >iri  praerlarissimi  mihi  semper  grato  aninio  ro- 

lendi  crunl. 
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